Walbrzych, dnia 03.06.2013 r.

Znak sprawy: BO.271-57/13

Wszyscy Wykonawcey

Dotyczy postepowania pn.: ,,Termomodernizacja obiektéw uzytecznosci publicznej w Watbrzychu w ramach
Programu Priorytetowego NFOSiGW: System Zielonych Inwestycji GIS” w zakresie termomodernizacji
budynku Ratusza Miejskiego w Walbrzychu

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 38 ustawy dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity z 2010r., Dz. U. Nr 113, poz. 759 ze zm.) udziela
odpowiedzi na zapytania dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia:

Pytanie nr 1: W decyzji Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow zgodnie z Rozporzadzeniem ministra
kultury 1 dziedzictwa narodowego z dnia 27 lipca 2011 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich,
prac restauratorskich, robot budowlanych, badan konserwatorskich, badan archeologicznych i innych
dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow oraz badan archeologicznych jest zapis, ze
Kierownik Budowy powinien posiada¢ 2-letnia praktyke przy pracy na obiektach zabytkowych.
Zamawiajacy w SIWZ pominat ten warunek, stawiajac inny niezgodny z w/w decyzja 1 rozporzadzeniem.
Czy zamawiajacy zmieni ten warunek?

Odpowiedz: Zamawiajacy posiada decyzje Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow we
Wroctawiu Delegatura w Walbrzychu nr 87/2013 znak W/N.5142.31.2013.MT z dnia 25.01.2013
udzielajaca Gminie Walbrzych pozwolenia na prowadzenie prac budowlanych w budynku ratusza,
w ktorej nie ma wymogu posiadania przez Kierownika budowy 2-letniej praktyki przy pracy na obiektach
zabytkowych. Zamawiajacy uzupetnia dokumentacj¢ przetargowa o w/w decyzje. Nie mnie jednak, na
podstawie § 24 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego z dnia 27 lipca 2011 .
w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich, robot budowlanych, badan
konserwatorskich, badan architektonicznych i innych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkow oraz badan archeologicznych (Dz.U.2011.165.987), Zamawiajacy wprowadza dodatkowo
wymodg odbycia co najmniej 2-letniej praktyki zawodowej na budowie przy zabytkach nieruchomych
wpisanych do rejestru zabytkow dla osob kierujacych robotami budowlanymi, tj dla Kierownika robdt
konstrukcyjno-budowlanych, Kierownika robdt instalacyjnych w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych oraz Kierownika robot
instalacyjnych w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych.

Pytanie nr 2: Dla prawidlowej wyceny zadania dobrze byloby pozna¢ decyzje Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw zezwalajaca na prowadzenie robot. Czy Zamawiajacy uzupetni dokumentacje
o tg decyzje?

Odpowiedz: Jak odpowiedz na pyt. 1.

Pytanie nr 3: W formularzu przedmiaru przewidziano naktady na wykonanie nowych kul na wiezy
1 wiezyczkach. W projekcie jest zapis, ze nie przewiduje si¢ wymiany tych kul, lecz ich czyszczenie.
Ktory zapis jest prawdziwy?

Odpowiedz: Nalezy uja¢ zamontowanie nowych kul na wszystkich iglicach, zgodnie z formularzem



przedmiaru — facznie 7 kul.

Pytanie nr 4: W formularzu wyceny przewidziano miedziowanie blachy — 27 m2. O jaka blachg tu
chodzi?
Odpowiedz: Chodzi o blachg iglic wiez.

Pytanie nr 5: W formularzu wyceny nie przewidziano naktadow na wywoz i utylizacje gruzu, naktady te
sa niezbedne, a cena oferty musi wynika¢ bezposrednio z formularza. Czy Zamawiajacy uzupehi
formularz o te naktady?

Odpowiedz: Na koncu Formularza Przedmiaru Robdt jest zapis dotyczacy m.in. wyceny naktadéw na
wywOz i utylizacjg gruzu w nastgpujacym brzmieniu:

»1.Oferent w wycenie winien zawrze¢ wykonanie takze prac, czynnosci, oplat wynikajacych ze
Specyfikacji technicznej ST 00.00 oraz przywotanych specyfikacjach do poszczegolnych dziatow,
w tym m.in.: organizacje placu budowy, roboty pomocnicze dla rob6t podstawowych
(np. rusztowanie), roboty zabezpieczajace, uporzadkowanie placu budowy po zakonczeniu robot,
wywoz 1 koszty utylizacji odpadow itp.

2. Przedmiar rob6t zgodnie z §9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia
2004r. w sprawie szczegdlowego zakresu 1 formy dokumentacji projektowej, specyfikacji
technicznych wykonania i odbioru robot budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego
(Dz. U. Nr 202, poz. 2072, z p6zn. zmianami) nie uwzglednia robdt tymczasowych - robét, ktore sa
projektowane i wykonywane jako potrzebne do wykonania robot podstawowych, ale nie sa
przekazywane zamawiajacemu i sa usuwane po wykonaniu robot podstawowych.”

Zamawiajacy nie bedzie uzupehiat Formularza Przedmiaru Robot o naklady na wywoz i utylizacje gruzu.

Pytanie nr 6: W przedmiarze przewidziano wykonanie 24 przejs¢ ognioochronnych z masy
uszczelniajacej przy rurach instalacji c.o0. Zgodnie z dokumentacja producenta (Hilti) przejscia te nalezy
wykona¢ innymi technologiami, poniewaz masa ma dopuszczenie tylko do dylatacji 1 przewodow
kabelkowych. Ponadto w dokumentacji brakuje wyznaczonych stref ogniowych, ktére wyznaczaja
miejsca omawianych przejs¢. W przedmiarze nie przewidziano przej$¢ ogniochronnych dla kabli.

Czy nie wystgpuja przejscia ogniochronne dla przewodow elektrycznych?

Czy Zamawiajacy zmieni rodzaj materiatow do przejs¢ rur c.0.?

Czy Zamawiajacy uzupelni dokumentacj¢ o wydzielenie stref ogniowych?

Odpowiedz: Przej$cia pozarowe zabezpieczy¢ ogniochronnie wedhug dostepnych technologii na rynku
posiadajacych dopuszczenie do stosowania w budownictwie. Zabezpieczenie dotyczy przej$¢ z kottowni.
W budynku nie ma podziatu na strefy ogniowe.

Nie ma zgody na zmiang materiatu instalacji c.o.

Nie wystepuja przejscia ogniochronne dla przewodow elektrycznych

Pytanie nr 7: W umowie przewidziano, naszym zdaniem, bardzo krotki czas wykonania zadania i bardzo
wysokie kary umowne. Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang terminu wykonania zadania 1 wysokosci kar
umownych?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zmiang terminu wykonania zadania w przypadkach, o ktérych mowa
w czgsci XVII SIWZ. Zamawiajacy zmienia wysoko$¢ kar umownych. W zwiazku z tym
Zamawiajacy wprowadza zmiany do projektu umowy (Zatacznik nr 11) — w § 24 ust 2 otrzymuje
ona nastgpujace brzmienie:

»2. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kary umowne:

1) za odstapienie od Umowy z przyczyn, za ktére ponosi odpowiedzialnos¢ Wykonawca — w wyso-
kos$ci 15 % wynagrodzenia umownego netto okreslonego w § 3 ust. 1 niniejszej Umowy,



2) za opOznienie rozpoczecia Robot — w wysokosci 1.000,00 zt (stownie: jeden tysiac ztotych) za
kazdy dzien opdznienia po bezskutecznym uptywie terminu okreslonego w § 2 ust. 1 niniejszej
Umowy,

3) za opoznienie w wykonaniu Robot bedacych przedmiotem Umowy — w wysokosci 7.000,00 zt
(stownie: siedem tysigcy ztotych) za kazdy dzien opodznienia, po bezskutecznym uptywie terminu
okreslonego w § 2 ust. 4 niniejszej Umowy,

4) za opdznienie w usuni¢ciu wad w przedmiocie Umowy stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rg-
kojmi — w wysokosci 3.000,00 zt (stownie: trzy tysiace ztotych) za kazdy dzien opdznienia, liczac od
uptywu ustalonego terminu usunigcia wad.”

Zamawiajacy zatacza zmieniony projekt umowy.

Pytanie nr 8: Czy Zamawiajacy uzna za roboty porownywalne z przedmiotem zamowienia, jezeli
wykonawca wykaze nie jeden lecz wiele obiektow wpisanych do ewidencji zabytkow z rdéznymi
zakresami robot zawartymi w warunkach SIWZ, np.: jeden obiekt z zakresem centralnego ogrzewania
inny z dachem lub stolarka okienna i drzwiowa?

Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy uzna takie roboty za pordéwnywalne z przedmiotem zamowienia.

Prezydent Miasta Watbrzycha

Roman Szeteme;j



