Wałbrzych, dnia 19.08.2010r.

Znak sprawy: WOiSO.BZP.341-74-7/10

Wszyscy Wykonawcy

dot. sprawy: WOiSO.BZP.341-74/10

Odpowiedzi na pytania

dotyczy: Postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pn.: „Kompleksowe ubezpieczenie Gminy Wałbrzych na lata 2010-2012 z możliwością przedłużenia do 2014r.”


Działając zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz.U. Z 2010r Nr 113 poz. 759) Zamawiający informuje o pytaniach dot. treści SIWZ jakie wpłynęły od Wykonawców oraz o odpowiedziach jakich udzielił:

Zamawiający informuje, że w dniu 11.08.2010r. wpłynęło zapytanie od jednego z wykonawców.

Pytanie 1.

Dotyczy I -  Postępowanie 

Część A - Informacje ogólne

Punkt 5 termin wykonania zamówienia

1. Prosimy o zmianę zapisu punktu 5 na:

termin wykonania zamówienia: 12 miesięcy tj. od 01.10.2010 do 30.09.2011 z możliwością przedłużenia okresu realizacji umowy na kolejny roczny okres ubezpieczenia to jest do dnia 30.09.2012.  Przedłużenie ubezpieczenia po pierwszym rocznym okresie ubezpieczenia będzie możliwe jeżeli wskaźnik szkodowości tj. (odszkodowania wypłacone + rezerwy na szkody zgłoszone a nie wypłacone) w stosunku do (składki przypisanej w badanym okresie pomniejszonej o kurtaż brokerski ) nie przekroczy 45%. 

Wskaźnik szkodowości ustalany będzie na 2 miesiące przed zakończeniem pierwszego rocznego okresu ubezpieczenia  z założeniem, że do analizy szkodowości będą brane wszystkie szkody wypłacone oraz zawiązane rezerwy na szkody zgłoszone a nie wypłacone w okresie od pierwszego dnia trwania rocznego okresu ubezpieczenia oraz szkody i zawiązane rezerwy podlegające doszacowaniu do pełnych 12 miesięcy. 

W konsekwencji ww zapisu wszędzie tam gdzie w SIWZ jest mowa o okresie ubezpieczenia 2 letnim z możliwością  przedłużenia na okres 4 lat należy zmienić zapis na:

Okres 1 roku z możliwością przedłużenia na okres 2 lat. 

Odpowiedź 1:

1. Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę terminu wykonania zamówienia.

2. W odniesieniu do warunków złożenia przez wykonawcę oświadczenia o odstąpieniu od wznowienia umowy:

a. z uwagi na długotrwały okres przygotowania postępowania przetargowego zamawiający nie wyraża zgody na skrócenie okresu przewidzianego na złożenie oświadczenia,

b. zamawiający nie wyraża zgody na zmianę wysokości wskaźnika szkodowości, 

c. zamawiający wyraża zgodę na zniesienie warunku powtarzalności szkód przyjmowanych do obliczania wskaźnika szkodowości; oznacza to, że dla celów ustalenia prawa do odstąpienia wykonawcy od wznowienia umowy ubezpieczenia przyjmowany będzie wskaźnik szkodowości uwzględniający wszystkie szkody, w tym również te o charakterze nadzwyczajnym i katastroficznym w sposób określony w SIWZ dla szkód o charakterze powtarzalnym, 

d. zamawiający nie wyraża zgody na uwzględnianie rezerw w szkodowości obliczanej dla zakończonego roku kalendarzowego (pkt. 5, ppkt c. odnośnik /myślnik/ pierwszy). W tym przypadku brane są pod uwagę faktyczne wypłaty odszkodowań, które wystąpiły w danym roku kalendarzowym, niezależnie od daty wystąpienia zdarzenia oraz kwoty rezerw utworzonych w związku z wystąpieniem tego zdarzenia. Wykonawca uwzględnia zatem wypłaty odszkodowań ze zdarzeń, które nastąpiły przed rozpoczęciem tego roku kalendarzowego, także z wcześniej zawartych umów ubezpieczenia w analogicznym zakresie. Na pisemną prośbę wykonawcy złożoną po zakończeniu danego roku kalendarzowego zamawiający dostarczy w terminie 30 dni od wpływu prośby wykaz odszkodowań wypłaconych z innych ubezpieczeń w danym roku kalendarzowym, a także potwierdzi fakt, daty i kwoty wpływu odszkodowań od wykonawcy. Dla zachowania spójności sposobu obliczania szkodowości nie mogą być uwzględniane ewentualne wypłaty, które mogą nastąpić (i być może nastąpią) w przyszłości. 

e. Zamawiający wyraża zgodę na uwzględnianie rezerw w szkodowości obliczanej dla zakończonego rocznego okresu ubezpieczenia (pkt. 5, ppkt c. odnośnik /myślnik/ drugi).  Zmawiający zwraca jednak uwagę, że termin złożenia oświadczenia o odstąpieniu od wznowienia umowy ubezpieczenia przypada 6 miesięcy po zakończeniu okresu ubezpieczenia, co oznacza, że szkody w trakcie likwidacji mogą dotyczyć tylko wyjątkowo przewlekłych postępowań. Zastrzega się zatem, że nie mogą być uwzględniane rezerwy ze szkód, dla których likwidacja jest opóźniona w stosunku do terminów wynikających z obowiązujących przepisów oraz treści umowy ubezpieczenia z przyczyn leżących po stronie wykonawcy.  

f. Zamawiający wyraża zgodę, aby wg wyboru wykonawcy szkodowość mogła być obliczona również dla roku kalendarzowego poprzedzającego rok złożenia oświadczenia na warunkach analogicznych dla przewidzianych dla zakończonego rocznego okresu ubezpieczenia, z uwzględnieniem odpowiedzi i wyjaśnień w niniejszym dokumencie tj. szkodowość (wypłacone odszkodowania oraz utworzone rezerwy) ze zdarzeń (szkód), które miały miejsce w roku kalendarzowym poprzedzającym złożenie oświadczenia o odstąpieniu od wznowienia umowy w odniesieniu do składek przypadających proporcjonalnie za ten okres. 

g. W przypadku, gdy o prawie odstąpienia wykonawcy od wznowienia umowy ubezpieczenia decydować będzie kwota rezerw, zamawiający zastrzega prawo żądania od wykonawcy wyjaśnień dotyczących utworzenia i wysokości tych rezerw, w celu weryfikacji czy kwota ta nie została zawyżona. 

Pytanie 2:

Punkt 9 informacje dodatkowe

1. Prosimy o wykreślenie w punkcie a słów „ w tym innych niż określone w niniejszej SIWZ” gdyż wykonawca nie może gwarantować ochrony ubezpieczeniowej dla mienia które nie jest ściśle określone w SIWZ.  Mienie inne niż wskazane w SIWZ może zostać zgłoszone do ubezpieczenia w ramach zamówień uzupełniających zgodnie z punktem 6. 

Odpowiedź 2.1

Zamawiający  wyjaśnia, że celem zapisu jest poinformowanie wykonawców, iż pomiędzy datą sporządzenia SIWZ a datą zawarcia umowy w wyniku niniejszego postępowania mogą nastąpić zmiany stanu majątkowego, w tym również zmiany polegające na powiększeniu tego stanu o składniki (np. nowonabyte) nie uwzględnione w sumach ubezpieczenia oraz wykazach zawartych w SIWZ -zgodnie z informacją zawartą w pkt. 9 ppkt. A sumy ubezpieczenia  i wartość majątku przeznaczonego do ubezpieczenia podano zgodnie ze stanem na czerwiec 2010, a  początek okresu ubezpieczenia przypada nie wcześniej niż na 1 października 2010. Dla takich przypadków nie mają zastosowania klauzule automatycznego pokrycia nowonabytego mienia i nowych lokalizacji, gdyż dotyczą one zmian w okresie ubezpieczenia. Zatem zmiany stanu majątkowego powstałe pomiędzy sporządzeniem SIWZ a początkiem okresu ubezpieczenia muszą być uwzględnione na etapie wystawiania polis – jeśli takie składniki wejdą w skład majątku zamawiającego lub jednostki podległej w tym okresie nie będą one uwzględnione w SWIZ a docelowo zostaną one objęte umową ubezpieczenia, co jest równoznaczne z faktem, że będą to składniki inne, niż „określone w niniejszej SIWZ”.

W związku z powyższym zamawiający nie wyraża zgody na dokonanie wnioskowanej zmiany. 

2. Prosimy o wykreślenie punktu c gdyż w przypadku gdy ubezpieczającym nie jest Gmina Wałbrzych taka Wspólnota nie może być ubezpieczona na warunkach niniejszej SIWZ. 

Odpowiedź 2.2

Zamawiający wyjaśnia, że nie jest celem zapisu objęcie Wspólnoty umową zawartą w wyniku niniejszego postępowania. Celem i intencją zapisu jest poinformowanie wykonawców, że ewentualnie zawarta ze wspólnotą, której członkiem jest zamawiający, umowy ubezpieczenia przez wykonawcę, z którym zawarta zostanie umowa w wyniku niniejszego postępowania nie stoi w sprzeczności z treścią SIWZ i umowy zawartej w wyniku niniejszego postępowania, nawet jeśli warunki ochrony ubezpieczeniowej będą identyczne (jednolite) z warunkami ubezpieczenia dla należących do zamawiającego lokali wchodzących w skład wspólnoty. Z punktu widzenia dochodzenia odszkodowań za szkody w częściach wspólnych budynku ubezpieczenie budynku wspólnoty, a tym bardziej u tego samego ubezpieczyciela leży w interesie zamawiającego – jednak nie jest to w żadnej mierze warunkiem ani przedmiotem niniejszego postępowania. Ewentualne zaoferowanie wspólnocie możliwości zawarcia ubezpieczenia, a także warunki ochrony i cena pozostają poza przedmiotem postępowania i należą do wyłącznej suwerennej decyzji wykonawcy, a zamawiający zgodnie z treścią SIWZ takie rozwiązanie dopuszcza, tj. jako członek wspólnoty się mu nie sprzeciwia. 

Zatem ewentualna umowa ubezpieczenia zawarta ze wspólnotą, której członkiem jest zamawiający stanowić będzie  odrębną umowę ubezpieczenia nie mającą związku z niniejszym postępowaniem i zawieraną na warunkach, które zostaną uzgodnione pomiędzy wspólnotą a ubezpieczycielem; jeśli strony (tj. ubezpieczyciel i wspólnota) tak postanowią, to takie ubezpieczenie może być zawarte na warunkach analogicznych do opisanych w niniejszej SIWZ.

W związku z powyższym zamawiający nie dokonuje proponowanej zmiany zapisów SIWZ. 

Pytanie 3:

Dotyczy II -  Opis przedmiotu zamówienia

Uwagi wstępne 

1. Prosimy o wykreślenie punktu 1 gdyż wykonawca składając ofertę precyzuje warunki ubezpieczenia opierając się na zapisach SIWZ. 

Odpowiedź 3.1:

Ad. 1

Zamawiający wyjaśnia, że pomimo, że warunki ubezpieczenia określone są w SIWZ to do poszczególnych umów ubezpieczenia będą miały zastosowanie OWU stosowane przez wykonawcę. Zamawiający nie ma możliwości odniesienia się w SIWZ  do nieznanych mu OWU, w związku z czym zastrzega, że jeśli OWU pozostają w sprzeczności z treścią warunków określonych w SIWZ to wykonawca składając ofertę wyraża zgodę na to, że zapisy sprzeczne z treścią SIWZ nie będą miały zastosowania. 

W związku z powyższym zamawiający nie wyraża zgody na zmianę w SIWZ.

2. Prosimy o wykreślenie punktu 6 gdyż warunki obsługi umowy, likwidacji szkód i innych elementów umowy o charakterze technicznym, o ile nie są sprecyzowane w SIWZ, są zgodne z OWU. 

Odpowiedź 3.2:

Ad. 2

Zamawiający nie odnosi się w SIWZ do OWU wykonawców. Do ustalenia przy zawarciu umowy pozostaną takie kwestie jak sposób zgłaszania szkód, numery telefonów, faksów, adresy mailowe wskazane do tego celu, ewentualne uzgodnienia proceduralne przy likwidacji uproszczonej szkód, sposób sporządzenia dokumentacji itp. Warunki takie nie są regulowane w OWU i konieczne jest przewidzenie ich ustalenia na etapie zawarcia umowy.

Pytanie 4:

Część A – Ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk

Punkt 1 uwagi dotyczące ubezpieczonego majątku

1. Dotyczy punktu d i e prosimy o informację na jakiej podstawie Gmina Wałbrzych jest zobowiązana do ubezpieczenia mienia obcego oraz na podstawie jakich dokumentów mienie jest przekazywane zamawiającemu. Proszę określić jakie mienie nie jest zinwentaryzowane  lub ma niekompletną dokumentację, w jaki sposób zamawiający określa sumę ubezpieczenia oraz jaka jest podstawa  szacowania wartości sumy ubezpieczenia mienia to znaczy czy jest to wartość księgowa brutto. 

Odpowiedź 4.1.a.

1. Stosownie do zapisów ppkt. a mienie obce to mienie użytkowane na podstawie umów cywilno-prawnych (np. dzierżawy). Umowa taka może przewidywać wyraźnie obowiązek ubezpieczenia przez zamawiającego ale także może przewidywać odpowiedzialność za przekazane mienie, z którego wynikać może celowość zawarcia ubezpieczenia mienia obcego. Nie ma jednolitego systemu dokumentowania przekazania mienia, jednak to na zamawiającym ciąży obowiązek wykazania, że mienie było ubezpieczone, a zatem, że to na nim ciążyło ryzyko utraty lub uszkodzenia mienia.

2. Zastrzeżenie dotyczące mienia niezinwentaryzowanego oraz posiadającego niekompletną dokumentację dotyczy składników mienia, co do którego zamawiający nie posiada pełnej informacji lub dokumentacji, która może być wymagana przy likwidacji szkody zgodnie ze standardowymi procedurami. Intencją zapisu jest zapewnienie możliwości likwidacji szkody,  która wystąpi w takim mieniu w przypadku, gdy niepełna informacja lub dokumentacja dla danego składnika mienia nie będzie wpływała na możliwość określenia faktu lub okoliczności szkody a także, pod warunkiem, że ubezpieczony wykaże, że dany składnik majątku objęty był ubezpieczeniem. Nie jest intencją zapisu objęcie ubezpieczeniem mienia nieznanego i/lub nie wskazanego do ubezpieczenia, tj. obciążenie wykonawcy szkodami w mieniu, które faktycznie pozostawało poza umową ubezpieczenia. Zagadnienie dotyczy mienia ujętego w ewidencji, a zatem  przyjęcie dla tego mienia wartości księgowej brutto jako podstawy szacowania wartości jest co do zasady prawidłowe.

oraz

odnośnie „..mienia ujętego w zbiorczych kartach inwentarzowych (obiekty przyjęte do ewidencji jako jeden środek trwały np. budynek + łącznik) oraz mienia, którego wartość ujęta została łącznie w jednej pozycji ewidencji środków trwałych wg głównej funkcji środka trwałego (np. maszyn i urządzeń – w tym kotły i pompy - stanowiących wyposażenie budynku lub budowli, których wartość została ujęta w wartości zadania inwestycyjnego i przyjęta do ewidencji pod jedną pozycją budynku lub budowli).” – Prosimy o dopisanie pod warunkiem, że podstawa szacowania wartości jest wartość księgowa brutto,  gdyż w innym przypadku mogą występować problemy z ustaleniem górnej granicy limitu odpowiedzialności.

Odpowiedź 4.1.b

W przypadku mienia, dla którego określono wartość odtworzeniową uwzględniającą wartość wchodzących w skład elementów nie ma podstaw do wyłączenia lub ograniczenia odpowiedzialności ograniczając ochronę do pozycji ubezpieczonych wg wartości księgowej brutto, np. jeśli powierzchnia łącznika lub przybudówki została  uwzględniona przy oszacowaniu wartości odtworzeniowej budynku, w którym ewidencyjnie została ujęta nie ma podstaw ograniczania ochrony ubezpieczeniowej wobec tego elementu, jeśli został on ubezpieczony i od jego wartości została odprowadzona składka. Podobnie z urządzeniami lub elementami  instalacji stanowiącymi standardowe wyposażenie budynku. W przypadkach wątpliwych, tj. gdy zamawiający nie będzie w stanie wykazać, że dany element został uwzględniony przy oszacowaniu wartości odtworzeniowej zamawiający wyraża zgodę na prowadzenie likwidacji szkody dla tego elementu tak, jakby budynek lub budowla ubezpieczone były wg wartości księgowej brutto.  

2. Odnośnie punktu g prosimy o informację czy suma ubezpieczenia podana dla Parku Wielokulturowego Stara Kopalnia została skorygowana o budynki przeznaczone do rozbiórki lub wyburzenia. 

Odpowiedź 4.2

Zamawiający uwzględnił w sumie ubezpieczenia budynki przeznaczone do rozbiórki. Zamawiający informuje, że do rozbiórki będą przeznaczone trzy budynki o łącznej wartości 214.720 zł jednakże prace mają być rozpoczęte dopiero w 4 kwartale 2012 roku i dopiero wtedy zostaną wyłączone z ubezpieczenia. Na dzień dzisiejszy rozbiórce będą podlegały jedynie niektóre przybudówki do budynków, co nie wpływa na zmniejszenie sum ubezpieczenia, gdyż te obiekty nie zostały ujęte na wykazach i nie stanowią osobnych środków trwałych.

3. Prosimy o podanie sumy ubezpieczenia mienia (to znaczy budynków, budowli, środków trwałych innych) oraz podstawy szacowania sumy ubezpieczenia znajdującego się w Parku Wielokulturowym Stara Kopalnia.  

Odpowiedź 4.3

Zamawiający informuje, że dla jednostki Park Wielokulturowy Stara Kopalnia zostały przyjęte następujące sumy ubezpieczenia:  budynki i budowle -  2 094 588,01 zł, brak jest pozostałych środków trwałych wskazanych przez jednostkę do ubezpieczenia. Sumy ubezpieczenia określone zostały wg wartości księgowej brutto.

4. Prosimy o zmianę zakres ochrony dla Parku Wielokulturowego Stara Kopalnia z  ubezpieczenia mienia od wszystkich ryzyk na ubezpieczenie od ryzyk nazwanych to znaczy od: pożaru, bezpośredniego uderzenia pioruna, eksplozji oraz upadku statku powietrznego, powódź, uderzenie pojazdu, huk ponaddźwiękowy, dym i sadza, szkody wodociągowe, upadek drzew, budynków i budowli oraz przepięcia spowodowane wyładowaniami atmosferycznymi. 

Odpowiedź 4.4

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę.

5. Prosimy o dopisanie do SIWZ, że Zamawiający poinformuje wykonawcę o terminie rozpoczęcia prac w celu zmiany zakresu ochrony z ryzyk nazwanych na ubezpieczenie ryzyk budowlano montażowych. 

Odpowiedź 4.5

Ubezpieczenie ryzyk budowlano montażowych nie jest przedmiotem postępowania. Z zastrzeżeniem klauzul nr 12 – klauzula prac remontowych oraz klauzuli nr 13 – klauzula drobnych prac budowlanych ryzyka związane z pracami budowlanymi nie są przedmiotem ubezpieczenia na podstawie niniejszego postępowania i ochrona wykraczająca poza zakres opisany w SIWZ, a w szczególności w zakresie ryzyk budowlano-montażowych nie jest wymagana. W przypadku rozpoczęcia w okresie ubezpieczenia prac o zakresie skutkującym ograniczeniem lub wygaśnięciem ochrony ubezpieczeniowej zamawiający poinformuje wykonawcę o tym fakcie.

Pytanie 5

Punkt 4 franszyzy

1. Prosimy o zgodę na zastosowanie franszyzy redukcyjnej zamiast franszyzy integralnej z wyjątkiem jednostek szkolno wychowawczych – gdzie pozostałaby franszyza integralna.

Odpowiedź 5

Zamawiający nie wyraża zgody na zastosowanie franszyzy redukcyjnej zamiast franszyzy integralnej.

Pytanie 6

Moduł a). Ubezpieczenie mienia od ryzyk żywiołowych 

Punkt  2  Sumy ubezpieczenia 

1. Prosimy o podanie podstawy szacowania wartości mienia wskazanego do ubezpieczenia w niniejszej SIWZ – podanej w tabeli nr 1, tabeli nr 2 w części 3 i w tabeli nr 5. 

Odpowiedź 6.1

Podstawą szacowania wartości dla mienia wskazanego w tabelach 1,2 oraz 5 jest:

· dla budynków, budowli, wyposażenia, pomnika – wartość księgowa brutto

· dla środków obrotowych – cena nabycia 

· dla mienia osobistego pracowników – wartość nowa utraconego mienia

· dla zbiorów bibliotecznych – wartość nowa utraconego mienia

· dla gotówki – wartość nominalna 

2. Prosimy o wskazanie limitu na jednego pracownika w odniesieniu do mienia osobistego pracowników

Odpowiedź 6.2

W stosunku do mienia osobistego pracowników zawartego w tabelach 1, 2 i 5 Zamawiający wprowadza limit odpowiedzialności na jednego pracownika w wysokości 1000 zł.

Pytanie 7

Część B – Ubezpieczenie kiosków multimedialnych

Punkt 3  Franszyzy 

1. Prosimy o zmianę franszyzy integralnej na  franszyzę redukcyjną.

Odpowiedź 7

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę franszyzy integralnej na redukcyjną.

Pytanie 8

Część C – Ubezpieczenie eksponatów wystawowych i targowych

Punkt 1  Przedmiot ubezpieczenia 

1. Prosimy o dopisanie po słowach „ BWA organizuje w ciągu roku kalendarzowego średnio 12 wystaw  stacjonarnych oraz około 3 wyjazdowych” 

Następujących słów: „objęcie ochroną wystaw wyjazdowych będzie możliwe po wcześniejszym zgłoszeniu do wykonawcy  i ewentualnym uzgodnieniu warunków ochrony”.

Odpowiedź 8.

Zgodnie z treścią SIWZ wykonawcy przysługuje prawo weryfikacji miejsc przechowywania eksponatów oraz sprawdzenia stosownych zabezpieczeń. Zgodnie z zapisami pkt. 2 do określenia warunków ubezpieczenia zastosowanie mają warunki ubezpieczenia mienia od wszystkich ryzyk. Jednym z nich jest zapis o treści:

„W odniesieniu do ubezpieczenia ryzyka kradzieży z włamaniem i wandalizmu….[]

Ubezpieczycielowi przysługuje prawo wizytacji obiektu w celu oceny faktycznego stanu

zabezpieczeń oraz zgłaszania zastrzeżeń i zaleceń. W szczególności wykonawcy przysługuje

prawo uzależnienia utrzymania ochrony ubezpieczeniowej od dostosowania zabezpieczeń od

jego wymogów, z zastrzeżeniem, że wymogi te nie będą wykraczały poza zapisy OWU”.

W ocenie zamawiającego zapis ten realizuje postulat zawarty w pytaniu wykonawcy. 

Zamawiający wyraża zgodę na zawarcie w umowie ubezpieczenia zapisu zobowiązującego do informowania wykonawcy o planowanych wystawach wyjazdowych.

Pytanie 9

Część E – Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego

Punkt 3  Franszyzy /udział własny

1. Prosimy o zmianę franszyzy integralnej na franszyzę redukcyjną oraz o zmianę wysokości udziału własnego dla sprzętu przenośnego w odniesieniu do ryzyka kradzieży z 10% na 25% wartości szkody.  

Odpowiedź 9.1

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę wysokości udziału własnego w odniesieniu do ryzyka kradzież z 10% na 15% wartości szkody. 

2. Prosimy o podanie roku produkcji sprzętu elektronicznego. Proponujemy dla sprzętu elektronicznego starszego niż 5 lat wypłaty odszkodowania w wartości rzeczywistej. 

Odpowiedź 9.2

Zamawiający nie posiada informacji o roku produkcji sprzętu elektronicznego. 

Zamawiający nie wyraża zgody na wypłatę odszkodowania w wartości rzeczywistej dla sprzętu elektronicznego starszego niż 5 lat.

3. Prosimy o dostarczenie wykazu sprzętu elektronicznego zgłoszonego do ubezpieczenia.

Odpowiedź 9.3

W uzupełnieniu do odpowiedzi na pytania Zamawiający przekazuje wykaz sprzętu elektronicznego stacjonarnego i przenośnego zgłoszonego do ubezpieczenia przez Urząd Miejski oraz Gminę Wałbrzych. Pozostałe jednostki przedstawią kompletne wykazy sprzętu przed wystawieniem polis – dane zawarte z SIWZ podane zgodnie ze stanem na czerwiec i zostaną zaktualizowane.

Pytanie 10

Część F – Ubezpieczenie maszyn od uszkodzeń  

Punkt 1 Przedmiot i sumy ubezpieczenia

1. Prosimy o podanie roku produkcji wskazanych maszyn do ubezpieczenia. 

Odpowiedź 10

Zamawiający nie dysponuje informacją do roku produkcji maszyn wskazanych do ubezpieczenia.

Pytanie 11

Część G ubezpieczenie  OC

Punkt 2 Zakres i warunki ubezpieczenia

Prosimy o sprecyzowanie jakie rodzaje działalności maja zostać objęte ochroną ubezpieczeniową, wskazanie PKD – wraz z opisem działalności. 

Odpowiedź 11

Zamawiający wskazuje zgodnie z Polską Klasyfikacją Działalności z 2007 roku następujące numery PKD dla poszczególnych rodzajów działalność jednostek:

· 85.10.Z - Wychowanie przedszkolne 

· 85.20.Z - Szkoły podstawowe 

· 85.31.A - Gimnazja

· 88.91.Z - działalność żłobków, pozostała opieka dzienna nad dziećmi, włączając dzieci niepełnosprawne. 

· 84.11.Z  - Urząd Miejski 

· 96.09.Z  - Schronisko dla Zwierząt 

Zamawiający nie ma wiedzy o numerach PKD przynależnych do pozostałych działalności wykonywanych przez jednostki. 

Dodatkowo Zamawiający informuje, że w kwestii działalności poszczególnych instytucji należy odnieść się również do uregulowań ustawowych, w tym w szczególności Dz.U. 1990 Nr 16 poz. 95 USTAWA z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym oraz ewentualnie do poszczególnych uchwał dotyczących utworzenia i statutowego zakresu działań jednostek. 

Pytanie 12

Zakres podstawowy zostaje rozszerzony 

1.  Dotyczy punktu 2  – prosimy o podanie jakie są to ruchomości i o jakiej wartości.

Odpowiedź 12.1

Zamawiający informuje, że rozszerzenie dotyczy przede wszystkim jednostek podległych pod Gminę Wałbrzych, które korzystają z mienia należącego do Gminy na podstawie umów użyczenia lub bezpłatnego użytkowania. Jest to najczęściej sprzęt komputerowy, wyposażenie oraz urządzenia. Zamawiający nie jest w stanie podać jaką wartość mają użytkowane na podstawie umów cywilno-prawnych ruchomości.

2. Dotyczy punktu 5 – prosimy o podanie jaką ilością dróg w km zarządza zamawiający. Proszę o wykaz planowanych remontów. 

Odpowiedź 12.2

Zamawiający informuje, że Zarząd Dróg i Komunikacji w Wałbrzychu, jako jednostka podległa Gminie Wałbrzych, zarządzają drogami publicznymi gminnymi na terenie miasta Wałbrzych o długości 137,5 km i drogami wewnętrznymi, których wykaz Zamawiający publikuje. 

Poniżej w tabeli Zamawiający przekazuje wykaz remontów dróg gminnych, które zostały lub zostaną wykonane w latach 2008 – 2010. 

	Droga
	Zakres remontu
	Termin wykonania remontu
	Uwagi

	Skrzyżowanie ulic Głównej, Broniewskiego i Kusocińskiego
	- jezdnia z masy asfaltowej na pow. 6800m2, chodniki  o różnych nawierzchniach na pow. 6900m2, oświetlenie uliczne, kanalizacja deszczowa, tereny zielone
	maj 2008 -maj 2009
	zakończone

	al. Podwale
	- jezdnia na pow. 28 140m2

-chodniki z kostki betonowej na pow. 4 424m2

- zatoki autobusowe z kostki kamiennej na pow. 797m2, ustawienie krawężników betonowych oraz obrzeży betonowych
	maj – listopad 2009
	zakończone

	ul. Piotra Skargi
	jezdnia (3200m2) – ułożenie nowej nawierzchni z masy bitumicznej , regulacja krawężników i urządzeń 

chodnik (968m2) – ułożenie nowej nawierzchni z kostki betonowej oraz obrzeży
	28.10.2009 -09.12.2009
	zakończone

	ul. Uczniowska na odcinku od ul. Wrocławskiej do ul. Stacyjnej
	jezdnia – wykonanie nowej nawierzchni z masy asfaltowej na pow. 4 400m
	sierpień –wrzesień 2009
	zakończone

	Droga wewnętrzna - odcinek parkingu do bramy wjazdowej do parku wokół Zamku Książ i od parkingu do ul. Wrocławskiej
	 jezdnia – wykonanie nowej nawierzchni z masy asfaltowej na pow. 3 100m2
	sierpień 2009
	zakończone

	ul. Sienkiewicza, Kościuszki, Moniuszki
	Jezdnia – nawierzchnia z kostki kamiennej na łącznej pow. 3 300m
	lipiec-grudzień 2010
	w trakcie realizacji

	ul. Podwale
	-jezdnia na pow. 27 930m2 
- chodnik z kostki betonowej na pow. 3 676m2

- zatoki autobusowe z kostki kamiennej na pow. 1117m2, ustawienie krawężników betonowych oraz obrzeży betonowych
	kwiecień – październik 2010
	w trakcie realizacji

	ul. Piastów Śląskich i Jeździecka
	-jezdnia na łącznej dł. 1 130mb
	wrzesień 2009- sierpień 2010
	w trakcie realizacji

	ul. Broniewskiego na odcinku od Przychodni Zdrowia Psychicznego do ul. Długiej
	- ustawienie krawężników – 991m

- wykonanie ścieku przykrawężnikowego z kostki 18/20 – 508m

- wykonanie podbudowy z kruszywa łamanego 0/31,5 o grub. 15-20 cm – 5964m2

- nawierzchnie z mieszkanek mineralno-bitumicznych (3 warstwowo) – 2965m2

- chodnik z płytek betonowych 50x50cm-1895m2

-nawierzchnie miejsc postojowych z płyt ażurowych-1460m2
	II połowa 2010
	w przygotowaniu do realizacji


Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że inwestycje związane z remontami dróg prowadzone są w oparciu o zapisy zawarte w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Gminy Wałbrzych w ramach posiadanych środków finansowych, który dostępny jest na stronach internetowych Urzędu (http://www.um.walbrzych.pl/archbip/index7494.html?id=6471) jako załącznik nr 1 i 2 do uchwały nr XVIII/169/07 z dnia 19 grudnia 2007r w sprawie Uchwalenia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego Miasta Wałbrzych na lata 2007-2013. Rodzaj i zakres remontu dróg w danym czasie dostosowywany jest do posiadanych środków finansowych.

3. Dotyczy punktu 6 – prosimy o podanie planu imprez przeprowadzanych w ciągu roku. 

Odpowiedź 13.3 

Zamawiający informuje, że jedynymi, realizowanymi cyklicznie imprezami, leżącymi w zakresie właściwości Gminy Wałbrzych, a dokładnie Wydziału Edukacji i Spraw Społecznych są coroczne obchody Rocznicy Uchwalenia Konstytucji 3 Maja oraz Rocznicy Odzyskania Niepodległości 11 Listopada. 
Realizatorami pozostałych, okresowo przeprowadzanych imprez (np. Dni Wałbrzycha i Festiwalu Kwiatów) są gminne instytucje kultury (Wałbrzyski Ośrodek Kultury – Dni Wałbrzycha) lub inne miejskie jednostki (Przedsiębiorstwo „Zamek Książ” – Festiwal Kwiatów), które nie są jednostkami uczestniczącymi w tym postępowaniu przetargowym.

4. Odnośnie zapisu w punktu 12 – prosimy o potwierdzenie informacji, że zamawiający nie używa materiałów wybuchowych. 

Odpowiedź 13.4

Zamawiający potwierdza, że nie używa materiałów wybuchowych.

5. Prosimy o doprecyzowanie zapisów  w punkcie 13 w naszym przekonaniu brakuje zapisu „wyrządzonych pracownikom przez Zamawiającego lub pozostałe podmioty objęte niniejszym postępowaniem przetargowym”

Odpowiedź 13.5

Ponieważ ubezpieczonymi w ubezpieczeniu OC są zamawiający oraz jednostki podrzędne to ewentualne roszczenia pracowników mogą być kierowane właśnie do tych podmiotów. Ponieważ ubezpieczenie obejmuje nie tylko szkody „wyrządzone przez” zamawiającego lub pozostałe podmioty,  ale także inne przypadki szkód, za które odpowiada lub może odpowiadać zamawiający lub jednostka podrzędna jako ubezpieczony, zamawiający nie wprowadza postulowanej zmiany. Zamawiający potwierdza jednak, że zapis dotyczy odpowiednio pracowników zamawiającego oraz jednostek podrzędnych, występujących w charakterze ubezpieczonych w umowie ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, która zawarta zostanie w wyniku niniejszego postępowania.

6. Prosimy o zmianę  franszyzy integralnej w wysokości 500 zł na redukcyjną  w wysokości 500 zł w każdym odszkodowaniu w odniesieniu do wszystkich ubezpieczanych podmiotów z wyjątkiem placówek szkolno wychowawczych.  

Odpowiedź 13.6

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę franszyzy integralnej na redukcyjną.

7. Prosimy o wyjaśnienie zasadności rozszerzenia zakresu ubezpieczenia OC o szkody związane ze składowaniem oraz używaniem  materiałów wybuchowych  oraz amunicji przez Gminę, Urząd Miejski, Kompleks Zamkowo Parkowy. Z posiadanych przez nas informacji wynika, że broń palną przechowuje i użytkuje tylko Straż Miejska.

Odpowiedź 13.7

Ponieważ Rozporządzenie Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji z dnia 20 sierpnia 2004r dot. warunków przydziału, przechowywania i ewidencjonowania broni palnej bojowej i amunicji przez Straże Gminne (Miejskie) Dz.U. z 2004r nr 194 poz. 1999.). które jest podstawą omawianego rozszerzenia dotyczy wyłącznie Straży Miejskiej to i rozszerzenie wprowadzone w oparciu o Rozporządzenie dotyczy i dotyczyć może wyłącznie Straży Miejskiej. 

Gmina Wałbrzych ani Urząd Miejski nie są podmiotami objętymi rozszerzeniem. W razie wątpliwości zamawiający dopuszcza odpowiedni zapis w polisie. 

Pytanie 14

Część I Ubezpieczenia komunikacyjne

Punkt 3. Warunki ubezpieczenia

Dotyczy punktu d wnioskujemy o zmianę zapisu na: W przypadku pojazdów fabrycznie nowych brak konieczności dokonywania oględzin, pod warunkiem zgłoszenia pojazdu do ubezpieczenia  przed  odbiorem od dealera.” 

Odpowiedź 14.1

W opinii zamawiającego pojazd z chwilą odbioru (wyjazdu) od dealera traci cechę pojazdu fabrycznie nowego i w intencji zamawiającego brak konieczności oględzin dotyczy pojazdów zgłoszonych do ubezpieczenia przed odbiorem od dealera. 

Punkt 6. Ubezpieczenie  Autocasco

Dotyczy punktu b prosimy o wyjaśnienie zapisu: „Przedmiot ubezpieczenia stanowią pojazdy … a także te z których ubezpieczający korzysta na podstawie umowy leasingu wraz z ich zamontowanym na stałe wyposażeniem zgodnie z załączonym wykazem”.  Czy oprócz pojazdów z Części A zestawienia pojazdów są inne zgłaszane jako przedmiot ubezpieczenia w ramach AC? Jeżeli tak – prosimy uzupełnić wykaz o te pojazdy.   

Odpowiedź 14.2

Zamawiający wg stanu na dzień sporządzenia wykazu nie dysponuje pojazdami w leasingu i takich pojazdów do ubezpieczenia nie deklaruje, dlatego odesłanie do wykazu pojazdów znajduje się po słowach „pojazdy należące do ubezpieczającego”. Umowa dopuszcza i przewiduje ubezpieczenie nowonabywanych pojazdów w okresie jej obowiązywania, w tym także pojazdów, z których ubezpieczający będzie korzystał na podstawie umowy leasingu co uzasadnia wzmiankę o pojazdach leasingowanych jako przedmiocie ubezpieczenia.

Punkt 8 Pojazdy wolnobieżne

Prosimy o wykreślenie zapisów dotyczących ubezpieczenia pojazdów wolnobieżnych od ryzyka kradzieży z części dotyczącej ubezpieczeń komunikacyjnych i włączenie tych przedmiotów ubezpieczenia do Części A (ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk) – brak możliwości ubezpieczenia pojazdów wolnobieżnych tylko od kradzieży w ubezpieczeniach komunikacyjnych.   

Odpowiedź 14.3

Zamawiający nie odnosi się w SIWZ do wewnętrznych uregulowań wykonawcy uniemożliwiających zawarcie umowy o określonym charakterze lub zakresie. Z treści zapisu pkt. 8  - pojazdy wolnobieżne nie wynika obowiązek zaoferowania ubezpieczenia od kradzieży w ramach ubezpieczenia komunikacyjnego, gdyż i samo sformułowanie „ubezpieczenia komunikacyjne” zawiera pewne uproszczenie definiujące ubezpieczenia komunikacyjne jako ubezpieczenia pojazdów. Zamawiający wyjaśnia, że wykonawca może zaoferować ubezpieczenie pojazdów wolnobieżnych w określonym w SIWZ zakresie w ramach ubezpieczenia o dowolnej nazwie i konstrukcji, o ile będzie ona zgodna z wymogami SIWZ. Może to być zatem również odpowiadające zakresem jedno z ubezpieczeń majątkowych,  jak np. ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk lub ubezpieczenie maszyn i urządzeń budowlanych.

Pytanie 15

Dotyczy III -  Załączniki

Część A załączniki uzupełniające opis przedmiotu zamówienia.

Załącznik nr 1: Szczególne warunki ubezpieczenia 

Punkt 6 Treść klauzul

Klauzule obligatoryjne

1. Dotyczy punktu 4 klauzula czasu ochrony. Prosimy o dopisanie  po słowach „…Po bezskutecznym upływie wyznaczonego terminu dodatkowego, ochrona ubezpieczeniowa wygasa jednocześnie zachowując prawo żądania zapłaty składki za okres przez który ubezpieczyciel ponosił odpowiedzialność”

Odpowiedź 15.1

Obowiązek zapłaty składki za czas trwania odpowiedzialności ubezpieczyciela wynika z art. 813 § 1 KC. Zatem w przypadku wygaśnięcia ochrony ubezpieczeniowej ubezpieczyciel zachowuje prawo żądania zapłaty składki za okres, przez który ubezpieczyciel ponosił odpowiedzialność. 

2. Dotyczy punktu 8 klauzula dokumentowa. Prosimy o dopisanie po słowach „… jeśli są one niezbędne „ słów : do ustalenia odpowiedzialności, przyczyny oraz …..  Pozostałe zapisy klauzuli bez zmian.

Odpowiedź 15.2

Zamawiający wyraża zgodę na uzupełnienie zapisu zgodnie z propozycją wykonawcy.

3. Dotyczy punktu 10 klauzula automatycznego pokrycia nowo nabytego mienia. Prosimy o zmianę treści klauzuli: 

a) prosimy o dopisanie , że ochroną ubezpieczeniowa nie jest objęte mienie w trakcie załadunku, rozładunku oraz w czasie transportu oraz prac budowlano montażowych,

b) prosimy o zmianę limitu automatycznego pokrycia z 25% na 10% wartości dla danej grupy mienia w polisie,

c) prosimy o wykreślenie punktu 1 klauzuli 

d) prosimy o wykreślenie punktu a klauzuli a tym samym punkt 3 nie będzie miał  również zastosowania. 

Odpowiedź 15.3

Ad. a)

Klauzula ma zastosowanie w zakresie adekwatnym do zakresu ubezpieczenia, w którym zostanie zastosowana. Zatem jeśli ubezpieczenie podstawowe nie obejmuje wymienionych ryzyk to klauzula automatycznego pokrycia tego zakresu nie rozszerza i nie obejmuje.

Ad. b)

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę limitu automatycznego pokrycia z 25% na 15% wartości dla danej grupy mienia w polisie dla danego ubezpieczonego, jednak nie mniej niż 10 000 zł dla sprzętu elektronicznego i nie mniej niż 100 000 zł dla pozostałego mienia oraz 2 000 000 zł dla budynków dla każdej jednostki.

Ad. c)

Zamawiający wyjaśnia, że intencją zapisu jest ograniczenie konieczności rozliczania zmian o nieznacznym rozmiarze, gdzie nakład czasu i pracy konieczny do przygotowania rozliczenia jest niewspółmierny do ewentualnej składki dodatkowej i w ocenie zamawiającego jest korzystny dla obu stron. 

Zamawiający wyraża zgodę na niestosowanie zapisu, jeśli taką wolę wyrazi wykonawca na etapie wystawiania polis. 

Jako rozwiązanie alternatywne przewidziane i dopuszczone będzie wprowadzenie zapisu o analogicznej treści jak w przywołanym punkcie 1 klauzuli, jednak o zastosowaniu obustronnym, tj. dotyczącym zarówno dopłaty lub zwrotu nadpłaconej składki, w brzmieniu:

w przypadku zmiany (wzrostu lub spadku) wartości majątku do nie przekraczającej 5% sumy ubezpieczenia dla każdej grupy mienia dla danego ubezpieczonego, nie będzie rozliczana (dopłata lub zwrot) składka dodatkowa. Zapis nie dotyczy ubezpieczenia budynków. 

Oznacza to, że rezygnacja z zapisu, a co za tym idzie konieczność rozliczania drobnych zmian z poszczególnych polis wiązała się będzie z koniecznością zwrotu nadpłaconych składek przez ubezpieczyciela. Analogicznie, rezygnacja z rozliczania zmian polegających na wzroście wartości majątku będzie równoznaczna z rezygnacją przez ubezpieczonego ze zwrotu składki w przypadku spadku wartości. Decyzja odnośnie zastosowanego rozwiązania dotyczy jednolicie wszystkich umów ubezpieczenia.

Ad d)

Zamawiający wyraża zgodę na rezygnację z uproszonego rozliczania składki dla zmian przekraczających 5% sumy ubezpieczenia – dla takich przypadków będzie miało zastosowanie rozliczenie pełne. W przypadku, gdy w umowie zostanie zniesiony zapis o braku konieczności rozliczania zmian nie przekraczających 5% sumy ubezpieczenia dla zmian nie przekraczających tego progu zachowuje się możliwość rozliczania uproszczonego.

4. Dotyczy punktu 11 klauzula automatycznego pokrycia nowych lokalizacji prosimy o 

a) dopisanie do : „….bez względu na tytuł prawny użytkowania z chwilą objęcia lokalizacji w użytkowanie na terenie RP. „

b) zmianę terminu zgłoszenia nowej lokalizacji z: „ … po zakończeniu okresu ubezpieczenia„ na „ ….30 dni od momentu przyjęcia ich w użytkowanie” gdyż wykonawca musi mieć wiedzę na temat mienia objętego ubezpieczeniem.

Odpowiedź 15.4 

Ad. a)

Zamawiający nie przewiduje rozszerzenia działalności poza terytorium RP. Zamawiający wyraża zgodę na proponowany zapis.  

Ad b)

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę zapisu dotyczącą zgłoszenia nowej lokalizacji z: „…po zakończeniu okresu ubezpieczenia” na „…raz na kwartał”.  

5. Dotyczy punktu 15 klauzula dewastacji/wandalizmu prosimy o informację dotyczącą lokalizacji pomnika, jego konstrukcji. Prosimy o sprecyzowanie limitów odpowiedzialności na poszczególne jednostki biorąc pod uwagę limity wskazane w punkcie B (ubezpieczenie kiosków multimedialnych), punktu C (ubezpieczenie eksponatów wystawowych) oraz w odniesieniu do punktu D (ubezpieczenie windy w Ratuszu Miejskim).

Odpowiedź 15.5

Zamawiający informuje, że Pomnik Niepodległości znajduje się na Placu Kościelnym. Pozostałe informacje dotyczące konstrukcji pomnika zostaną uzupełnione w terminie późniejszym w osobnej publikacji. 

Zamawiający informuje, że limity wskazane w punkcie B (ubezpieczenie kiosków multimedialnych), punkcie C (ubezpieczenie eksponatów wystawowych) oraz w odniesieniu do punktu D (ubezpieczenie windy w Ratuszu Miejskim) należy traktować jako oddzielne limity w stosunku do zapisów klauzuli i przypisanych limitów dla poszczególnych jednostek.

6. Dotyczy punktu 17 klauzula odtworzeniowa prosimy o zastosowanie klauzuli jedynie do ubezpieczenia z punktu A (ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk) oraz z punktu E (ubezpieczenie sprzętu elektronicznego).

Odpowiedź 15.6

Zamawiający wyraża zgodę na niestosowanie klauzuli w odniesieniu do ubezpieczenia maszyn od uszkodzeń (F). 

7. Dotyczy punktu 18 klauzula kwoty prewencyjnej prosimy o zastosowanie klauzuli jedynie do ubezpieczenia z punktu A (ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk) w odniesieniu do mienia   ubezpieczonego w systemie sum stałych.

Odpowiedź 15.7

Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę.

8. Dotyczy punktu 19 klauzula wyrównania sum ubezpieczenia prosimy o zastosowanie klauzuli jedynie do ubezpieczenia z punktu A (ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk) w odniesieniu do mienia   ubezpieczonego w systemie sum stałych.

Odpowiedź 15.8

Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę.

9. Dotyczy punktu 20 klauzula ograniczenia zasady proporcji prosimy o zastosowanie klauzuli jedynie do ubezpieczenia z punktu A - ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk – ubezpieczenie w systemie sum stałych.

Odpowiedź 15.9

Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę.

10. Dotyczy punktu 23 klauzula drobnych szkód prosimy o wykreślenie klauzuli ponieważ instytucja niedoubezpieczenia i zasad proporcji opisana została w klauzuli nr 20.  

Odpowiedź 15.10

Zamawiający wyjaśnia, że instytucja niedoubezpieczenia i zasada proporcji została opisana w klauzuli nr 20 w innym kontekście i dla innej kategorii przypadków, w związku z czym nie wyraża zgody na zmianę.

11. Dotyczy punktu 24 klauzula likwidacji drobnych szkód  proponujemy zastosowanie klauzuli o poniższej treści w celu sprecyzowania zasad samolikwidacji drobnych szkód przez Zamawiającego.

„Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że w przypadku szkody, której szacowana wartość nie przekracza:

a. dla ubezpieczenia mienia 5.000 zł

b. dla sprzętu elektronicznego 2.000 zł 

na dzień jej powstania, Ubezpieczony  lub Ubezpieczający  ma prawo po zgłoszeniu szkody do ubezpieczyciela do samodzielnej likwidacji takiej szkody, sporządzając uprzednio pisemny protokół zawierający:

a) datę sporządzenia protokołu

b) skład komisji oraz dane osoby sporządzającej protokół

c) datę wystąpienia szkody

d) przyczynę powstania szkody (najbardziej prawdopodobny powód jej wystąpienia)

e) wykaz uszkodzonego mienia 

f) krótki opis zdarzenia ze szczególnym uwzględnieniem okoliczności powstania szkody

g) szacunkową wartość szkody 

h) dokumentację fotograficzną.

Po dokonaniu naprawy/odtworzeniu mienia do stanu sprzed szkody Ubezpieczony lub Ubezpieczający dostarczy do ubezpieczyciel oprócz ww. protokołu, dokumenty niezbędne do podjęcia decyzji o wypłacie odszkodowania, tj.:

- protokół uszkodzeń (wykaz uszkodzeń poniesionych w związku ze zdarzeniem),

- faktury za odtworzenie stanu mienia sprzed szkody (faktury naprawy lub zakupu),

- kosztorys naprawy,

- inne dokumenty, jakich ubezpieczyciel odpowiednio do stanu rzeczy może zażądać.

W uzasadnionych przypadkach na wniosek ubezpieczyciel Ubezpieczający lub Ubezpieczony dostarczy kosztorys naprawy. 

Powyższe postanowienia, w żadnym razie:

a) nie zwalniają Ubezpieczonego lub Ubezpieczającego od obowiązku zgłoszenia do ubezpieczyciela faktu wystąpienia szkody, a w przypadku jeśli posiada ona znamiona przestępstwa, także zawiadomienia Policji;

b) nie ograniczają prawa ubezpieczyciela do całkowitej lub częściowej odmowy wypłaty odszkodowania w przypadku jeśli roszczenie okaże się niezasadne.

Odpowiedź 15.11

Zgodnie z treścią odpowiedzi na pytanie 3 Ad. 2 zasady likwidacji drobnych szkód (samolikwidacji) są jednym elementów o charakterze technicznym do uzgodnienia na etapie podpisywania umowy.

Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie następujących zapisów o charakterze technicznym:

- samodzielna likwidacja szkody poprzedzona będzie sporządzeniem pisemnego protokołu zawierającego:

a) datę sporządzenia protokołu

b) skład komisji oraz dane osoby sporządzającej protokół

c) datę wystąpienia szkody

d) przyczynę powstania szkody (najbardziej prawdopodobny powód jej wystąpienia)

e) wykaz uszkodzonego mienia 

f) krótki opis zdarzenia ze szczególnym uwzględnieniem okoliczności powstania szkody

g) szacunkową wartość szkody 

h) dokumentację fotograficzną.

- po dokonaniu naprawy ubezpieczony lub ubezpieczający dostarczy ubezpieczycielowi dokumenty potwierdzające zakres i koszt naprawy bądź odtworzenia mienia będącego przedmiotem szkody.

Treść klauzuli proponowana przez wykonawcę nie stoi w sprzeczności z celem zapisów dotyczących likwidacji drobnych szkód, jednak jako że jest to wzorzec wykonawcy, który zadał pytanie zmawiający nie wprowadzi wzorca jako obowiązującego wszystkich wykonawców. 

12. Dotyczy punktu 26 klauzula kosztów akcji ratowniczej prosimy o zmianę słów z:

„… w razie bezpośredniego zagrożenia..” 

na słowa  „…. w razie nieuchronności zajścia zdarzenia losowego„ gdyż jest to określenie precyzyjniejsze.

Odpowiedź 15.12

O ile być może zapis proponowany przez wykonawcę jest precyzyjniejszy, o tyle dotyczy wyłącznie przypadków, gdy zajście zdarzenia jest nieuchronne, tj. przyszłe ale pewne. Intencją zamawiającego jest natomiast objęcie klauzulą również przypadków, gdy zajście zdarzenia jest na tyle prawdopodobne, że uzasadnia podjęcie opisanych czynności zapobiegawczych i ratowniczych i poniesienie związanych z tym kosztów (zgodnie z treścią klauzuli „jeśli były celowe, chociażby okazały się bezskuteczne”), ale jednak zajście zdarzenia nie jest pewne. 

W związku z powyższym zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie zmiany treści.

13. Dotyczy punktu 28 klauzula kosztów zabezpieczenia przed szkodą prosimy o zmianę słów z:

„… w razie bezpośredniego zagrożenia zajściem zdarzenia losowego objętego ochroną ubezpieczeniową” 

na słowa  „. w razie nieuchronności zajścia zdarzenia losowego objętego ochrona ubezpieczeniową„ gdyż jest to określenie precyzyjniejsze.

Odpowiedź 15.13

Analogicznie do odpowiedzi na pytanie dotyczące klauzuli kosztów akcji ratowniczej zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisów wg propozycji wykonawcy. Treść zapisu odnosząca się do bezpośredniego zagrożenia zajściem zdarzenia losowego, które zamawiający rozumie jako wysoce prawdopodobne, ale jednak nie pewne, jest zgodna z intencją zamawiającego. 

14. Dotyczy punktu 30 klauzula ubezpieczenia szkód estetycznych (graffiti) prosimy o sprecyzowanie limitów odpowiedzialności na poszczególne jednostki biorąc pod uwagę limity wskazane w punkcie B  (ubezpieczenie kiosków multimedialnych) i w odniesieniu do punktu D (ubezpieczenie windy w Ratuszu Miejskim). Czy wskazane limity na poszczególne jednostki stanowią sublimat w odniesieniu do wskazanego limitu w wysokości 50.000 zł – łącznie do wyczerpania dla wszystkich jednostek.

Odpowiedź 15.14

Zamawiający informuje, że limity wskazane w punkcie B (ubezpieczenie kiosków multimedialnych), punkcie C (ubezpieczenie eksponatów wystawowych) oraz w odniesieniu do punktu D (ubezpieczenie windy w Ratuszu Miejskim) należy traktować jako oddzielne limity w stosunku do zapisów klauzuli i przypisanych limitów dla poszczególnych jednostek. Dodatkowo informuje, że wskazany limit w wysokości 50.000 zł – łącznie do wyczerpania dla wszystkich jednostek jest wartością progową odpowiedzialności ubezpieczyciela.

Pytanie 16

Załącznik nr 2: Zestawienie pojazdów 

Prosimy o wyjaśnienie: czy pojazdy z poz. 15 i 16 w Tabeli 18 „Zestawienie pojazdów” podlegają obowiązkowemu ubezpieczeniu OC posiadaczy pojazdów mechanicznych zgodnie z Ustawą z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiązkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - Dz. U. Nr 124 Poz. 1152 z dnia 16 lipca 2003 r.z późniejszymi zmianami. Jeżeli nie – prosimy o ich wykreślenie z zestawienia pojazdów.

Odpowiedź 16

Wskazane pojazdy podlegają obowiązkowemu ubezpieczeniu OC zgodnie z przywołaną ustawą, w związku z czym zamawiający nie dokonuje zmian w zestawieniu pojazdów.

Zamawiający informuje, że w dniu 13.08.2010r. wpłynęło zapytanie od jednego z wykonawców.

Pytanie nr 1:

ROZDZIAŁ I. POSTĘPOWANIE

5. Termin wykonania zamówienia (str. 5 SIWZ):

Proponujemy zmianę zapisów pkt c na:

„Umowa nie ulegnie przedłużeniu jeśli w roku, w którym przypada koniec danego okresu obowiązywania umowy, najpóźniej na 6 miesięcy przed jej końcem (czyli do 31 marca 2012, lub w razie przedłużenia umowy – także do 31 marca 2013 roku) wykonawca złoży oświadczenie o zamiarze odstąpienia od wznowienia umowy z powodu wysokiej szkodowości. .

Prawo wykonawcy do odstąpienia od wznowienia umowy przysługuje w przypadku, gdy współczynnik szkodowości przekroczy 70%

Przez współczynnik szkodowości rozumie się procentowy stosunek sum wypłaconych odszkodowań i założonych rezerw w ostatnim pełnym 12 m-cznym okresie ubezpieczenia do łącznej składki zapłaconej za ten okres.

Do oświadczenia o odstąpieniu od wznowienia umowy wykonawca załącza zestawienie wypłaconych odszkodowań oraz szkód w trakcie likwidacji z podaniem co najmniej numeru szkody, numeru polisy, przyczyny szkody, daty szkody, wysokości wypłaconego odszkodowania lub założonej rezerwy.”

Wnioskujemy o wykreślenie zapisów  pkt. d) i e) tj:

d) Do obliczenia szkodowości powtarzalnej uprawniającej wykonawcę do odstąpienia od wznowienia umowy nie uwzględnia się szkód o charakterze nadzwyczajnym lub katastroficznym. W razie wątpliwości przyjmuje się, że do limitu szkodowości powtarzalnej nie będzie wliczana kwota (suma kwot – jeśli wypłat z tytułu pojedynczego zdarzenia było więcej) największego wypłaconego odszkodowania z tytułu pojedynczego zdarzenia (bez względu na liczbę szkód lub polis, z których zostały wypłacone odszkodowania).

e) Za datę wypłaty świadczenia dla celów określenia szkodowości powtarzalnej uważa się datę złożenia polecenia przelewu odszkodowania przez ubezpieczyciela. Do oświadczenia o odstąpieniu od wznowienia umowy wykonawca dołącza wykaz wypłaconych odszkodowań z podaniem co najmniej numeru szkody, numeru polisy, przyczyny szkody, daty wypłaty odszkodowania, a w przypadku odszkodowań wypłacanych osobom trzecim - również poszkodowanego

Wprowadzenie wyżej wymienionych zmian spowoduje jednocześnie odpowiednią aktualizację zapisów par. 3  Umowy (wg załącznika nr 13 do SIWZ).

Odpowiedź nr 1.

W związku z udzieleniem odpowiedzi na pytanie innego wykonawcy dotyczące tego samego zagadnienia zastosowanie będą miały informacje ustalenia i wyjaśnienia w tej odpowiedzi, które są w swej istocie zgodne z oczekiwaniami wyrażonymi przez wykonawcę w niniejszym pytaniu. 

Pytanie nr 2:

ROZDZIAŁ I. POSTĘPOWANIE

6. Zamówienia uzupełniające (str. 6 SIWZ):

Prosimy o potwierdzenie, że nie jest intencją Zamawiającego obejmowanie ochroną w trybie niniejszego postępowania ryzyk związanych realizacją nowych inwestycji (tj. ryzyk budowlanych lub montażowych), a zapis pkt. e) wyżej powołanego ustępu - „Ubezpieczeń dotyczących realizowanych inwestycji” dotyczy wyłącznie ryzyk objętych niniejszym postępowaniem.

Odpowiedź nr 2

Zamawiający potwierdza, że nie jest jego intencja obejmowanie ochroną w trybie niniejszego postępowania ryzyk budowlanych lub montażowych związanych z realizacja nowych inwestycji.

Zamawiający wyjaśnia jednocześnie, że zgodnie z art. 67 ust. 1 pkt. 6 ustawy prawo zamówień publicznych zamawiający dopuszcza udzielenie zamówień uzupełniających dotyczących takich ryzyk lub inwestycji, jednak nie na podstawie umowy zawartej w wyniku niniejszego postępowania lecz w trybie przewidzianym dla zamówień uzupełniających, tj. w szczególności za zgodą wykonawcy, po ewentualnym uzgodnieniu warunków, w formie odrębnej umowy.

Pytanie nr 3:

ROZDZIAŁ I. POSTĘPOWANIE

9. Informacje dodatkowe (str. 6 SIWZ):

Wnioskujemy o uzupełnienie/zmianę zapisów:

pkt b:

„W odniesieniu do budynków wspólnot mieszkaniowych wskazano do ubezpieczenia lokale mieszkalne i użytkowe należące do Gminy wraz z przynależnym im udziałem w częściach wspólnych oraz garaże.  Z uwagi na fakt, że decyzję o ubezpieczeniu każdorazowo podejmuje wspólnota, a wpływ Gminy na decyzje wspólnoty jest zależny od udziału lokali gminnych we wspólnocie oraz liczby lokali należących do Gminy należy przyjąć, że w przypadku decyzji wspólnoty o zawarciu umowy ubezpieczenia budynku z innym ubezpieczycielem lub na innych warunkach, lokale oraz części wspólne tego budynku należące do zamawiającego podlegać będą wyłączeniu z ubezpieczenia na podstawie niniejszego postępowania. Zamawiający jest zobowiązany jednoznacznie wskazać, które budynki wspólnot mieszkaniowych zostają włączone do ubezpieczenia na podstawie niniejszego postępowania przed rozpoczęciem okresu ubezpieczenia.”

pkt c)

„Dopuszcza się również ubezpieczenie całego budynku/budynków wspólnoty (w tym również lokali oraz części wspólnych w udziale nie należącym do zamawiającego) na jednolitych warunkach wynikających z przedmiotowego postępowania.

 Zastrzega się jednak, że:

1. wniosek o ubezpieczenie budynku wspólnoty zostanie przesłany najpóźniej na siedem dni przed wnioskowanym rozpoczęciem okresu ubezpieczenia;

2. wykonawcy przysługuje prawo  do odrzucenia wniosku, zmiany warunków proponowanych warunków ubezpieczenia  lub wprowadzenia dodatkowych postanowień (odmiennych niż objętych niniejszą SIWZ);


2. w przypadku zawarcia ubezpieczenia, koszty jaki i odpowiedzialność za odprowadzenie składki w części nie należącej do zamawiającego nie może obciążać zamawiającego.

Odpowiedź nr 3.

Ad. pkt. b)

Każdorazowo przy wystawianiu polis na dany roczny okres ubezpieczenia zamawiający jednoznacznie określi, które budynki oraz jaki udział we budynkach wspólnot mieszkaniowych zostają włączone do ubezpieczenia przekazując stosowny wykaz wykonawcy. Ewentualne wyłączenie lokali i udziału w częściach wspólnych budynku należącego do wspólnoty w związku z zawarciem umowy ubezpieczenia zawartej przez wspólnotę również będzie jednoznacznie komunikowane wykonawcy. 

Ad. pkt. c)

Zamawiający udzielił odpowiedzi na pytanie innego wykonawcy dotyczące tego zapisu. Wyjaśnienia te w ocenie zamawiającego są jednocześnie odpowiedzią na niniejsze pytanie.

Pytanie nr 4:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

c) Ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk

1. Uwagi dotyczące ubezpieczanego majątku (str. 17 SIWZ):

W pkt. f podano informację o oczekiwanym pokryciu dla witraży zabytkowych (20 szt.) zlokalizowanych w Ratuszu. Prosimy o:

- podanie informacji o wieku, stanie technicznym witraży, ich rozmiarów, a także sumy ubezpieczenia (maksymalnej pojedynczego witraża. W kl. ubezpieczenia szyb i innych przedmiotów szklanych podano wartość łączną 65.692,00 PLN) oraz podstawy jej oszacowania.

- potwierdzenie, że wartość witraży została ujęta w wartości Ratusza, zgłaszanej do ubezpieczenia.

Odpowiedź nr 4.1

Zamawiający poniżej w tabeli przedstawia informacje na temat witraży ujętych w budynku Ratuszu przy Pl. Magistrackim 1. Zamawiający wskazuje, że maksymalna wartość pojedynczego witraża wynosi 7 436,00 zł. Wartość witraży została podana wg wartości szacunku odtworzenia, z uwzględnieniem jej specyfiki, w tym prac konserwatorskich. Dodatkowo informuje, że w wykazie środków trwałych przyjętych do ubezpieczenia brak jest osobnej pozycji w postaci witraży, a ich wartość została ujęta w przyjętej wartości budynku Ratusza. 

	L.p.
	lokalizacja
	Opis
	wymiary
	Ilość szt.
	Wartość jednostkowa [zł]
	Wartość łączna [zł]

	1
	Parter – drzwi wejściowe 
	Witraż w drzwiach wejściowych 
	70x50
	2
	350,00
	700,00

	2
	Parter przedsionek
	Witraż w przedsionku Ratusza
	35x120
	2
	420,00
	840,00

	
	
	
	150x70
	1
	1 050,00
	1 050,00

	3
	Parter – korytarz od strony parkingu (podwórza)
	Witraż okienny 
	260x220
	2
	7 436,00
	14 872,00

	4
	Klatka schodowa parter-I piętro od strony parkingu 
	Witraż okienny 
	110x220
	3
	3 146,00
	9 438,00

	5
	Klatka schodowa II piętro od strony parkingu 
	Witraż okienny 
	110x220
	4
	3 146,00
	12 584,00

	6
	Sala witrażowa II piętro od strony Pl. Magistrackiego 
	Witraż okienny 
	120x280
	6
	4 368,00
	26 208,00

	Razem
	65 692,00


W związku z dopuszczeniem możliwości doprecyzowania warunków udzielenia ochrony dla obiektów wyłączonych z eksploatacji (pkt. g), prosimy o potwierdzenie akceptacji Zamawiającego dla wprowadzenia następujących postanowień szczególnych:

Warunki szczególne dla  mienia wyłączonego z eksploatacji 

Wykonawca zobowiązany zostaje do pokrycia szkód w budynkach, budowlach, maszynach, aparatach i urządzeniach oraz mieniu z nim związanych, w lokalizacjach Zamawiającego wyłączonych z eksploatacji na czas powyżej jednego miesiąca, z zastrzeżeniem, że (za wyjątkiem przerw konserwacyjno-technologicznych albo wynikających z planu pracy): 

1. teren jest ogrodzony i dozorowany,

2. maszyny i urządzenia są konserwowane i odłączone od źródeł zasilania, 

3. instalacje ppoż. utrzymywane są w gotowości do użycia.

Ochrona nie dotyczy obiektów wyłączonych z eksploatacji z uwagi na zły stan techniczny oraz przeznaczonych do rozbiórki lub wyburzenia.

Odpowiedź nr 4.2

Zapis proponowany przez wykonawcę jest zgodny z intencją zamawiającego. O ile nie zostaną ustalone inne warunki dla takiego mienia (tj. w drodze indywidualnych uzgodnień i za zgodą wykonawcy)  zamawiający wyraża zgodę na zastosowanie zapisów szczególnych proponowanych przez wykonawcę.  

Pytanie nr 5:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

A. Ubezpieczenie mienia od wszystkich ryzyk

4. Franszyzy (str. 18 SIWZ)

Proponujemy wprowadzenie franszyzy redukcyjnej w ubezpieczeniu mienia od wszystkich ryzyk dla ryzyk żywiołowych (moduł a) w wysokości 1.000,00 PLN/ zdarzenie

Odpowiedź nr 5

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie franszyzy redukcyjnej w propozycji wykonawcy.

Pytanie nr 6:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

Moduł a) Ubezpieczenie mienia od ryzyk żywiołowych

1.  Zakres ubezpieczenia – ryzyka żywiołowe (str. 18 SIWZ):

W związku podanym przykładowym katalogiem ryzyk, które powinny zostać objęte ochroną ubezpieczeniową, wnioskujemy o:

- pkt 1 - potwierdzenie, że zakres ochrony nie obejmuje szkód powstałych wskutek długotrwałego „działania gorąca” 

Odpowiedź 6.1.

Zamawiający potwierdza, że w związku z oczekiwaniem pokrycia zdarzeń o charakterze nagłym, przypadkowym i nieprzewidzianym nie jest wymagane objęcie szkód powstałych wskutek długotrwałego działania gorąca.

- uzupełnienie pkt. 4 lit. c o zapis: „w następstwie zdarzeń objętych ochroną”

Odpowiedź 6.2

W ocenie zamawiającego sformułowanie „w następstwie zdarzeń objętych ochroną” koliduje z formułą ubezpieczenia „od wszystkich ryzyk”. Zamawiający wyjaśnia, że intencją tego zapisu nie jest ubezpieczenie „drzew, masztów, budynków i innych obiektów” które uległy przewróceniu lub oderwaniu części a innych przedmiotów, w których owo przewrócenie lub oderwanie części wyrządziło szkodę. 

- zmianę podanej definicji powodzi w pkt. 5 poprzez wykreślenie zapisów w lit. b; d (objęte ochroną w pkt. 6 lit. b) oraz e lub zmianę poprzez doprecyzowanie, że ochrona dotyczy wyłącznie zdarzeń o charakterze nagłym i niespodziewanym

Odpowiedź 6.3

Zamawiający wyjaśnia, że wymagana ochrona ubezpieczeniowa dotyczy wyłącznie zdarzeń o charakterze nagłym i niespodziewanym. Zamawiający nie wprowadza dalej idących zmian wskazując, że omawiany katalog ma charakter przykładowy ryzyk, których ubezpieczenie oczekiwane jest w oparciu o formułę ubezpieczenia od wszystkich ryzyk.

- o wprowadzenie limitu odpowiedzialności w wysokości 200.000,00 PLN dla ryzyka opisanego w pkt. 8 lit. d („pęknięcie, zamarzniecie, rozsadzenie rur i innych elementów instalacji na skutek niskich temperatur”)

Odpowiedź 6.4

Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie proponowanego limitu jednakże z zastrzeżeniem, że limit będzie traktowany osobno dla placówek szkolno-wychowawczych (łącznie dla wszystkich jednostek), osobno dla podmiotów podległych pod Gminę (łącznie dla wszystkich jednostek) oraz osobno dla Gminy Wałbrzych wraz z Urzędem Miejskim i Kompleksem Zamkowo-Parkowym. 

Pytanie nr 7:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

Moduł b) Ubezpieczenie mienia od ryzyk żywiołowych

Ubezpieczenie  ryzyka kradzieży z włamaniem i rabunku (str. 23 SIWZ)

W związku z zapisem przy opisie zabezpieczeń stosowanych przez Urząd Miasta dla papierów wartościowych, obligacji oraz gotówki:

„Zamawiający informuje również, że zabezpieczenia są zgodne ze stosowanymi w tym zakresie standardami, a co za tym idzie również z minimalnymi wymogami stosowanymi przez ubezpieczycieli; deklaruje również utrzymanie stanu zabezpieczeń zgodnych z minimalnymi wymogami Wykonawcy w tym zakresie przez cały okres ubezpieczenia”,

proszę o potwierdzenie, że stosowane zabezpieczenia odpowiadają wymogom określonym w Rozporządzeniu Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji  z dnia 14. października 1998r. w sprawie szczegółowych zasad i wymagań, jakim powinna odpowiadać ochrona wartości pieniężnych przechowywanych i transportowanych przez przedsiębiorców i inne jednostki organizacyjne (Dz.U. z dnia 23. października 1998r.)

Odpowiedź 7

Zamawiający potwierdza zgodność zabezpieczeń z wymogami przywołanego rozporządzenia.

Pytanie nr 8:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

C. Ubezpieczenie eksponatów wystawowych i targowych

2. Zakres ubezpieczenia (str. 25 SIWZ)

Wnioskujemy o:

1. wykreślenie następujących ryzyk transportowych:

- zaginięcia  - z uwagi na charakter przedmiotu ubezpieczenia

- sztormu, wybuchu wulkanu, zmycia z pokładu lub wyrzucenia za burtę statku – z uwagi na przewozy na terenie RP 

Odpowiedź 8.1

Zamawiający wyraża zgodę na wyłączenie przywołanych ryzyk. 

2. Uzupełnienie zapisu w pkt. b – koszty dodatkowe: 

„Łączna wysokość tych kosztów nie przekroczy 20% sumy ubezpieczenia przedmiotu dotkniętego szkodą”

Odpowiedź 8.2

Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę.

Pytanie nr 9:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

E. Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego

3. Franszyza /udział własny (str. 27 SIWZ)

Wnioskujemy o zmianę :

I. podanej franszyzy integralnej na franszyzę redukcyjną /udział własny

Odpowiedź 9.1

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.

II. udziału własnego dla sprzętu przenośnego:

1. w odniesieniu do ryzyka „kradzieży z pojazdu” – zmianę na „ryzyko kradzieży poza miejscem ubezpieczenia”

Odpowiedź 9.2

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę.

2. w odniesieniu do ryzyka „upadku” – wykreślenie słów „poza miejscem ubezpieczenia”

Odpowiedź 9.3

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę.

3. w odniesieniu do wysokości udziału własnego – zmianę z „10% wysokości szkody” na „15% wysokości szkody, nie mniej niż 500,00 PLN”

Odpowiedź 9.4

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę.

III. Wprowadzenie udziału własnego dla szkód w fotoradarze (urządzenie przenośne ujęte w tabeli 11 – suma ubezpieczenia - Część 2  jednostki podległe) w wysokości: „ 20% wysokości szkody nie mniej niż 1.000,00 PLN”

Odpowiedź 9.5

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.

Pytanie nr 10:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

G. Ubezpieczenie OC

3. sumy gwarancyjne (str. 31 SIWZ)

Prosimy o  wyjaśnienie, czy intencją Zamawiającego jest określenie sum gwarancyjnych i sublimitów odrębnie dla każdej z jednostek (tabele 14-16). 

Odpowiedź 10

Zamawiający wyjaśnia, że jego intencją jest określenie sublimitów odrębnie dla każdej z jednostek.

Jednocześnie zamawiający podkreśla, że w odniesieniu do placówek szkolno-wychowawczych należy przyjąć ilość jednostek 28. Zamawiający wyjaśnia, że jednostka ZESPÓŁ SZKOLNO-PRZEDSZKOLNY NR 2 składa się z dwóch podmiotów tj. Publicznej Szkoły Podstawowej Nr 9 oraz Przedszkola Samorządowego nr 22, które posługują się jednym nr REGON, jednak na potrzeby tego postępowania są traktowane jako dwie odrębne jednostki. 

Pytanie nr 11:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

I. Ubezpieczenia komunikacyjne

3. warunki ubezpieczenia (str. 35 SIWZ)

1. W związku z zapisami w pkt. b) o automatycznym obejmowaniu nowych pojazdów wg stawek i warunków określonych w umowie, prosimy o określenie górnej granicy wartości dla nowych pojazdów – odrębnie dla każdej z grup pojazdów wymienionych w ppkt. i – vi.

Odpowiedź 11.1

Zamawiający wyraża zgodę na określenie górnej granicy wartości dla nowych pojazdów w wysokości 100 000 zł brutto. 

2. Wnioskujemy o uzupełnienie zapisu w pkt. f): „gwarancja sumy ubezpieczenia nowego pojazdu przez minimum 6 miesięcy, pod warunkiem, że przebieg pojazdu nie przekroczył 10.000,00 km i pojazd nie uległ uszkodzeniu”

Odpowiedź 11.2

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę, jednak z limitem przebiegu 15 000 km.

Pytanie nr 12:

ROZDZIAŁ II. OPIS PRZEDMIOTU ZAMÓWIENIA

I. Ubezpieczenia komunikacyjne

6. Ubezpieczenie Autocasco (str. 36 SIWZ)

1. Zakres ubezpieczenia (pkt a) - Koszty dodatkowe – wnioskujemy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności dla kosztów holowania lub transportu uszkodzonego pojazdu (jeżeli nie są objęte lub przekraczają limity objęte ochroną w ramach assistance) – proponujemy limit 500,00 PLN/zdarzenie nie więcej niż 1.500,00 PLN łącznie dla wszystkich pojazdów na wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia 

Odpowiedź 12.2

Zamawiający wyraża zgodę na limit 500 zł na zdarzenie, jednak bez określania limitu dla wszystkich pojazdów.

2. Zakres terytorialny (pkt. e) – w związku z  brakiem możliwości złożenia oferty wariantowej, prosimy o zmianę zapisu „terytorium RP, dopuszcza się rozszerzenie zakresu na Europę, zgodnie z przewidzianymi w OWU” na jednoznacznie wskazujący wnioskowany zakres terytorialny – albo teren RP albo teren Europy (z zastrzeżeniem postanowień OWU)

Odpowiedź 12.3

Wymagany zakres terytorialny to teren RP. Dopuszczalność rozszerzenia zakresu na Europę dotyczy ewentualnych zmian w umowie, które zamawiający przewiduje zgodnie z postanowieniami art. 144 § 1 ustawy prawo zamówień publicznych, w przypadku przewidywanych wyjazdów poza teren RP lub jako zamówień uzupełniających. Zmiana taka wymaga zgody wykonawcy oraz ustalenia warunków z wykonawcą.

3. Likwidacja szkody (pkt. d), prosimy o informację Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie amortyzacji części, przy likwidacji szkód w pojazdach starszych niż 8 lat.

Odpowiedź 12.4

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę.

Pytanie nr 13:

ROZDZIAŁ III. ZAŁĄCZNIKI

6. Treść klauzul

Klauzule obligatoryjne (str. 41 SIWZ):

1. Wnioskujemy o rozważenie możliwości wprowadzenia następujących zmian:

Klauzula prac remontowych – wnioskujemy o wprowadzenie zapisu: „O ile wartość robót określonych w ppkt a) oraz b) nie przekracza 2.000.000,00 PLN”

Odpowiedź 13.1

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę.

Klauzula ograniczenia zasady proporcji – wnioskujemy o uzupełnienie treści klauzuli o zapis: „Postanowienia niniejszej klauzuli mają zastosowanie wyłącznie do mienia zgłoszonego do ubezpieczenia w oparciu o wartość odtworzeniową lub rzeczywistą”

Odpowiedź 13.2

Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę.

Klauzula terminu dokonania oględzin   – wnioskujemy o uzupełnienie treści pierwszego akapitu klauzuli o zapis: „po sporządzeniu dokumentacji zdjęciowej”

Odpowiedź 13.3

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę.

Klauzula drobnych szkód – wnioskujemy o wyłączenie stosowania niniejszej klauzuli z ubezpieczenia sprzętu elektronicznego, z uwagi na fakt, że większość zgłaszanego do ubezpieczenia sprzętu elektronicznego ma wartość jednostkową poniżej 5.000,00 PLN. W takim przypadku Wykonawca praktycznie nie ma możliwości egzekwowania skutków niedoubezpieczenia (zasady proporcji) w tym ryzyku.

Odpowiedź 13.4

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. 

Pytanie nr 14:

ROZDZIAŁ III. ZAŁĄCZNIKI

Załącznik nr 3. Informacje o szkodowości (str. 51 SIWZ)

Prosimy o bliższe informacje nt. szkodowości (tabela 19):

1. potwierdzenie że górna tabela zawiera informacje o wysokości wypłaconych odszkodowań (lub wyjaśnienie co określają podane kwoty)

2. podział kategorii „ubezpieczenie mienia*” na grupy ryzyk i mienia objętych niniejszym postępowaniem – tj. wyszczególnienie szkód w sprzęcie elektronicznym oraz wskazanie szkód  w ramach ubezpieczenia kiosków multimedialnych; eksponatów wystawowych i targowych; windy w ratuszu miejskim; sprzętu elektronicznego; maszyn od uszkodzeń lub potwierdzenie ich braku.

3. wyszczególnienie szkód o wartości jednostkowej przekraczającej 50.000,00 PLN (wypłaconych lub w trakcie likwidacji) – z podaniem roku wystąpienia szkody oraz jej przyczyny

4. uzupełnienie informacji o szkodowości (lub potwierdzenie braku szkód) w zakresie ubezpieczenia nnw (H)

5. uzupełnienie liczby szkód w poszczególnych latach (z podziałem na ryzyka) – dla szkód komunikacyjnych

Odpowiedź 14.

Zamawiający w osobnej publikacji przedstawia zaktualizowaną informację o szkodowości uzupełnioną o informacje wskazane w powyższych pytaniach. 

Pytanie nr 15:

Zagrożenie powodziowe

1. Prosimy o podanie informacji o zagrożeniu powodziowym – czy obszar administracyjny Gminy Wałbrzych oraz jednostek podległych był dotknięty  powodzią w roku 1997 lub 2010. Jeżeli tak, prosimy o bliższe informacje – w którym roku i na jaka skalę.

Odpowiedź 15.1

Zamawiający informuje, że w roku 1997 w dniach 7-8 oraz 18-21 lipca, obszar miasta Wałbrzycha został dotknięty skutkami powodzi. Najtrudniejsza sytuacja wytworzyła się na ul. Legnickiej w obrębie budynków nr 11-16, w których mieszkania parterowe uległy całkowitemu zalaniu wodą. W następnej kolejności zalane zostały budynki mieszkalne zlokalizowane przy ulicy: Lubiechowskiej, Wilczej, Topolowej 6-8, Piasta, Andersa 41 i Braci Śniadeckich 8. Zalaniu uległa duża ilość podpiwniczeń, szczególnie w rejonie Poniatowa, Starego Zdroju i Podgórza. Zamknięta została ul. Niepodległości na odcinku od ul. Kaszubskiej do ul. Górniczej oraz jeden pas ruchu na ul. 11 Listopada. Nieprzejezdna była większość ulic na osiedlu Poniatów oraz ulice: Legnicka, Wieniawskiego, Plac Górnika, Al. De Gaulle'a, Piotrowskiego, Piasta i Andersa. Uszkodzeniu uległ most przy ul. Prostopadłej.

Dodatkowo Zamawiający wyjaśnia, że w 1997 roku nie istniało jeszcze Biuro Zarządzania Kryzysowego, zaś zadania w zakresie OC i spraw przeciwpowodziowych realizowane były przez Miejski Inspektorat OC. Natomiast szacunku strat, jakie powstały w majątku Gminy, na skutek wspomnianej powodzi, dokonywały komisje powoływane przez Wydział Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej UM w Wałbrzychu.

Dodatkowo Zamawiający informuje o braku szkód na skutek powodzi, która miała miejsce w kraju w czerwcu oraz 6-7 sierpnia 2010 roku.

2. Czy na tym terenie wystąpiły szkody związane z osunięciem ziemi - jeżeli tak, prosimy o bliższe informacje – kiedy i na jaka skalę.

Odpowiedź 15.2

Zamawiający nie ma wiedzy, aby na obszarze administracyjnym Gminy Wałbrzych oraz jednostek podległych wystąpiły szkody związane z osunięciem ziemi.

3. Czy Zamawiający dopuszcza możliwość wprowadzenia limitu powodziowego – np. w wysokości 10.000.000,00 PLN na jedno i 20.000.000,00 PLN na wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia (odrębnie na każde 12 m-cy)

Odpowiedź 15.3

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu powodziowego. 

Zamawiający przedstawia uaktualnione zestawienie szkód z dnia 5 sierpnia 2010 odzwierciedlające stan szkód i rezerw na koniec czerwca 2010 roku. Zestawienie zostało uzupełnione o informacje, o które pytał jeden z wykonawców w pytaniach dodatkowych. 

Załącznik nr 3: Informacje o szkodowości

SZKODY MAJĄTKOWE 

Szkodowość z ubezpieczeń majątkowych wg zestawienia na dzień 5 sierpnia 2010 roku odzwierciedlające stan szkód i rezerw na koniec czerwca 2010 roku. 

Zestawienie szkód w okresie 2007-2010 

	
	Gmina Wałbrzych, Urząd Miejski i Kompleks Zamkowo-Parkowy Zamek Książ
	Jednostki podległe pod Gminę Wałbrzych
	Placówki szkolno-wychowawcze

	Ubezpieczenie mienia
	738 008,00 zł
	26 637,00 zł
	88 085,00 zł

	2007 (*)
	570 227,00 zł (**) 
	6 441,00 zł
	3 978,00 zł

	2008
	29 588,00 zł
	9 918,00 zł
	24 048,00 zł

	2009
	109 688,00 zł
	9 838,00 zł
	43 743,00 zł

	2010
	28 505,00 zł
	440,00 zł
	16 316,00 zł

	OC
	94 883,00 zł
	378 00,13 zł
	2 605,00 zł

	2007
	16 181,00 zł
	79 938,00 zł
	-

	2008
	43 874,00 zł
	86 951,00 zł
	-

	2009
	16 762,00 zł
	149 176,00 zł
	-

	2010
	18 066,00 zł
	61 938,13 zł
	2 605,00 zł


Szkody przyporządkowane zostały do poszczególnych lat wg daty szkody.

Tabela zawiera informacje o wysokości wypłaconych odszkodowań. 

(*) Wyszczególnienie odszkodowań z ryzyk i mienia objętego postępowaniem

· Odszkodowania wypłacone z ubezpieczenia sprzętu elektronicznego - 1 763,00 zł (dot. Urzędu Miejskiego / Gminy Wałbrzych)

· Odszkodowania wypłacone z ubezpieczenia kiosków multimedialnych - 1 980,00 zł

(**) W kwocie 570 227 zł szkodowości jest szkoda na kwotę 273 347 zł z ryzyka żywiołowego zarejestrowana dla Zamku Książ – jest to jedyna szkoda o wartości jednostkowej przekraczającej 50.000,00 zł. Na skutek huraganu uszkodzeniu uległ budynek (głównie dach) Kompleksu Zamkowo-Parkowego Zamek Książ. 

Zestawienie rezerw 

	
	Gmina Wałbrzych, Urząd Miejski i Kompleks Zamkowo-Parkowy Zamek Książ
	Jednostki podległe pod Gminę Wałbrzych
	Placówki szkolno-wychowawcze

	Ubezpieczenie mienia
	54 000,00 zł
	0,00 zł
	225,00 zł

	2007
	
	
	

	2008
	
	
	

	2009
	48 000,00 zł
	
	

	2010
	6 000,00 zł
	
	225,00 zł

	OC
	9 064,28 zł
	6 639,87 zł
	3 000,00 zł

	2007
	
	
	

	2008
	
	
	3 000,00 zł

	2009
	
	6 639,87 zł
	

	2010
	9 064,28 zł
	
	


SZKODY KOMUNIKACYJNE

Zestawienie wypłaconych odszkodowań w okresie 2007-2010 

Szkodowość z ubezpieczeń komunikacyjnych z dnia 09 sierpnia 2010, stan na koniec czerwca 2010 dla szkód zagranicznych i na koniec czerwca 2010 dla szkód innych niż zagraniczne.

	
	Wypłacone odszkodowania 
	Ilość wypłat

	AC
	23 544,00 zł
	8

	2007
	4 454,00 zł
	1

	2008
	6 562,00 zł
	3

	2009
	11 460,00 zł
	3

	2010
	1 068,00 zł
	1

	OC
	0,00 zł
	

	2007
	0,00 zł
	0

	2008
	0,00 zł
	0

	2009
	0,00 zł
	0

	2010
	0,00 zł
	0


Z pozostałych ubezpieczeń będących przedmiotem postępowania (w tym ubezpieczeniu następstw nieszczęśliwych wypadków) nie zarejestrowano szkód. 

Przewodniczący

Komisji Przetargowej
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