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Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pn.: „Montaż elektronicznego systemu przeciwpożarowego w celu zapewnienia bezpieczeństwa turystów w ponadregionalnym obiekcie dziedzictwa kulturowego Zamek Książ w Wałbrzychu”


Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze późn. zm.) (dalej PZP), Zamawiający informuje o pytaniach jakie wpłynęły od Wykonawców dnia 05.02.2010r. oraz o odpowiedziach jakich udzielił.

Pytania od Wykonawcy:

„W związku z ww. Postępowaniem, działając w imieniu i na rzecz XYZ z siedzibą w XYZ, zwracamy się z uprzejmą prośbą o odpowiedź na poniższe pytania, dotyczące wzoru umowy (załącznik nr 11 do SIWZ):

1/ par.2 ust.2 i n. – nie uległ zmianie (w stosunku do poprzednich postępowań w przedmiocie j.w.) termin wykonania robót; nadal jest to sztywna kalendarzowa data 15.11.2010r., podczas kiedy data zawarcia umowy uległa przesunięciu na późniejszy (na dzień dzisiejszy trudny do określenia) termin. Czy Zamawiający zechciałby zaktualizować ww. termin i określić go w dniach / tygodniach / miesiącach licząc od dnia zawarcia umowy?

2/ par.3 ust.1 – w postanowieniu tym, jak i w pozostałych postanowieniach umowy (przede wszystkim par.11), Zamawiający żąda od Wykonawcy, żeby ten ubezpieczył teren budowy, Roboty, urządzenia materiały itd., podczas kiedy zgodnie z ustawą Prawo zamówień publicznych i przepisami wykonawczymi do niej (patrz min.: par.1.1. pkt 10) rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie rodzaju dokumentów …….), Zamawiający mógł żądać jedynie polisy OC Wykonawcy na wskazaną w ogłoszeniu kwotę (ale nie zażądał: patrz: ogłoszenie w sprawie przedmiotowego Postępowania). Wykonawca jest odpowiedzialny za wykonanie umowy i to od niego zależy, czy zechce zmniejszyć swoje ryzyka dodatkowo ubezpieczając teren budowy, Roboty, urządzenia i materiały, jak również wykupić ubezpieczenia NNW swoich pracowników. Zabezpieczeniem Zamawiającego w tym względzie może być tylko polisa OC Wykonawcy i zabezpieczenie należytego wykonania umowy wniesione zgodnie z ww. ustawą. Mając zatem na uwadze niezgodność tych postanowień umowy z bezwzględnie obowiązującymi przepisami prawa, czy Zamawiający zechciałby poprawić umowę w tym zakresie (wykreślić odpowiednie postanowienia umowy)? Zwracamy uwagę, że takie żądania Zamawiającego, naruszające przepisy ww. ustawy, ograniczają w sposób nieuprawniony dostęp wykonawców do przedmiotowego Postępowania i jako takie naruszają podstawowe zasady zamówień publicznych.

3/ par.5 ust.5 – czy Zamawiający zechciałby nadać temu postanowieniu brzmienie następujące:

„Zamawiający, w szczególnie uzasadnionych sytuacjach, może zażądać od Wykonawcy zmiany osoby Kierownika Budowy jeżeli uzna, że w istotny sposób nie wykonuje on  swoich obowiązków wynikających z Umowy lub wykonuje je nienależycie. Żądanie takie musi być przedłożone na piśmie i zawierać szczegółowe uzasadnienie. Wykonawca obowiązany jest zmienić tę osobę zgodnie z żądaniem Zamawiającego, o ile uzna takie żądanie z uzasadnione, w możliwie krótkim terminie, uwzględniając możliwości Wykonawcy w tym zakresie.”?

4/ par.7 pkt.4 ppkt 3) – czy Zamawiający zechciałby wyjaśnić, o jakie konkretnie i w jakim zakresie uzgodnienia chodzi? Teoretycznie wszystkie takie rozwiązania wpływają na koszty budowy, a mając na uwadze bardzo napięte terminy umowne i, i tak dużą, ilość najróżniejszych uzgodnień (nie tylko z Zamawiającym), obawiamy się, że kolejne takie uzgodnienia (bez wskazanych procedur, terminów) mogą wpłynąć negatywnie na możliwość terminowego wykonania umowy,

5/ par.7 pkt 8 - czy Zamawiający zechciałby nadać temu postanowieniu brzmienie następujące:

„Zapewnić stały i wykwalifikowany Personel, a w szczególności Kierownika Budowy/ kierowników robót branżowych przez osoby posiadające uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalności oraz wpis na listę członków właściwej izby samorządu zawodowego, potwierdzony zaświadczeniem wydanym przez tę izbę, z określonym w nim terminem ważności. W przypadku zmiany Kierownika budowy i lub kierowników robót branżowych, poinformować o tym niezwłocznie Zamawiającego w formie pisemnej, pod rygorem nieważności.”?

6/ par.7 pkt13 – czy chiropterologa zatrudnia Zamawiający, czy też Wykonawca ma nawiązać taką współpracę we własnym zakresie?

7/ par.7 pkt 21 – czy Zamawiający zechciałby dopisać, że przekładanie elementów instalacji, demontaż i ponowny montaż wydłuża odpowiednio terminy umowne, a Wykonawcy przysługuje w tym zakresie dodatkowe wynagrodzenie?

8/ par.9 ust.3 i 4 - czy Zamawiający zechciałby nadać tym postanowieniom brzmienie następujące:

„3. Brak uaktualnionego i zaakceptowanego harmonogramu, bądź zwłoka w rozpoczęcia Robót lub ich przebieg niezgodny z harmonogramem, z przyczyn, za które odpowiedzialność ponosi Wykonawca, będzie skutkował odmową podpisania przez Zamawiającego aneksu przedłużającego termin wykonania robót.

4. Zamawiający może polecić Wykonawcy podjęcie kroków dla przyspieszenia tempa Robót, aby przedmiot umowy został wykonany w terminie umownym. Wszystkie koszty związane z podjętymi działaniami obciążają Wykonawcę, o ile konieczność przyspieszenia Robót wynika z przyczyn, za które odpowiedzialność ponosi Wykonawca.”?.

9/ par.13 w związku z par.22:

- ust.7 pkt 2) – brak uzasadnienia dla tego rodzaju żądania Zamawiającego (nie przewiduje go również ustawa Prawo zamówień publicznych). Czy Zamawiający zechciałby poprawić umowę w tym zakresie (wykreślić odpowiednie postanowienia umowy)? Zwracamy uwagę, że takie żądania Zamawiającego, ograniczają w sposób nieuzasadniony dostęp wykonawców do przedmiotowego Postępowania i jako takie naruszają podstawowe zasady zamówień publicznych (podwykonawcy mogą nie wyrazić zgody na takie warunki, co uniemożliwi wykonawcy złożenie oferty),

- ust.8 - czy Zamawiający zechciałby nadać temu postanowieniu brzmienie następujące: 

„8. Zamawiający ma prawo nie wyrazić zgody na udzielenie zamówienia konkretnemu Podwykonawcy, jeżeli zachodzą istotne, szczegółowo wskazane przez Zamawiającego na piśmie okoliczności uzasadniające taka odmowę.”?

- czy Zamawiający mógłby w par.13 i pozostałej części umowy dokonać stosownych zmian, tak by wynikało z nich jednoznacznie, że:

a/ Zamawiający, bez pisemnej – pod rygorem nieważności – zgody Wykonawcy, nie ma prawo bezpośrednio regulować należności podwykonawców z wynagrodzenia Wykonawcy,

b/ że w przypadku braku stosownych oświadczeń podwykonawców załączonych do faktur, wystarczające będzie oświadczenie Wykonawcy, w którym ten w sposób szczegółowy i precyzyjny wyjaśni brak zapłaty na rzecz podwykonawcy, w szczególności potracenia z tytułu naliczonych kar umownych i kosztów zastępczego wykonania i weźmie na siebie ryzyko ewentualnych roszczeń podwykonawcy.


Pragniemy podkreślić, że niniejsza umowa zawierana będzie w trybie zamówień publicznych i wykonawcy za wykonaną umowę należy się wynagrodzenie zgodne z ofertą. Zamawiający nie ma prawa potrącać, wstrzymywać czy regulować kosztem tego wynagrodzenia należności podwykonawców (takiego prawa nie daje również art.647(1) Kc). Poza tym uzyskanie stosownych oświadczeń podwykonawców, jak pokazuje praktyka, jest w zasadzie niewykonalne, jeżeli Wykonawca, zgodnie z prawem i umowami podwykonawczymi, naliczy takiemu podwykonawcy kary umowne lub potrąci koszty zastępczego wykonania. Oznacza to, że żądania Zamawiającego mogą, de facto, odebrać Wykonawcy realną możliwość wpływania na podwykonawcę, kiedy ten nie wykonuje umowy podwykonawczej lub wykonuje ją nienależycie, w tym nieterminowo, 

- ust.16 – z ww. powodów prosimy o jego wykreślenie,

10/ par.14 – czy Zamawiający zechciałby zastąpić występujące w tym paragrafie słowo „opóźnienie” na słowo „zwłoka”. Zgodnie z przepisami Kodeksu cywilnego Wykonawcy ponosi odpowiedzialność za opóźnienie przez siebie zawinione, czyli właśnie zwłokę,

11/ par.14 ust.5 – czy Zamawiający zechciałby wyjaśnić, na jakiej podstawie przewiduje możliwość zatrzymania na terenie budowy osób, maszyn, urządzeń, materiałów, których nie uzna za zbędne, po ewentualnym odstąpieniu od umowy z Wykonawcą. Zakładamy, że takie ewentualne zatrzymanie wymagałoby uprzedniej pisemnej zgody Wykonawcy i uzgodnienia odpowiedniego wynagrodzenia za ww.? Postanowienie par.14 ust.5 nie odpowiada na przedmiotowe pytanie,

12/ par.15 ust.1 – czy Zamawiający zechciałby doprecyzować, że Roboty zanikające i ulegające zakryciu, co do których Zamawiający nie zgłosił zastrzeżeń w terminie 3 dni roboczych od dnia dokonania wpisu w dzienniku budowy, w tym z tego powodu, że Inspektor, w ww. terminie, nie dokonał ich sprawdzenia, uważa się za sprawdzone przez Zamawiającego a Wykonawca może kontynuować Roboty w tym zakresie? (mamy tu na uwadze napięte terminy),

13/ par.16 ust.4:

- zdanie pierwsze – jakie jest uzasadnienie dla dokonywania takiej części opisowej, przecież to reguluje umowa? 

- prosimy o doprecyzowanie, że żądanie przez Zamawiającego jakichkolwiek dodatkowych dokumentów, nie wymienionych precyzyjnie w umowie, nie pływa na odbiór Robót ani prac projektowych, musi być uzgodnione z Wykonawcą, w szczególności wynagrodzenie za takie dodatkowe dokumenty,

14/ par.17 ust.2 -  prosimy o podanie zamkniętej listy dokumentów, które warunkują odbiór przedmiotu umowy, ewentualnie o potwierdzenie, że ww. listę określa wykonawca mając na uwadze obowiązujące przepisy,

15/ par.17 ust.5 i następne postanowienia – zwracamy uwagę na fakt, że Inspektor Nadzoru reprezentuje Zamawiającego i powinien działać w ramach komisji odbiorowej. Brak uzasadnienia dla dokonywania przez niego arbitralnego i jednoosobowe odbioru, który dopiero uprawnia Wykonawcę do żądania dokonania odbioru przez Zamawiającego; czy Zamawiający mógłby poprawić przedmowie postanowienia umowy?

16/ par.18 ust.6 pkt 1) – czy Zamawiający zechciałby doprecyzować, że wady nieistotne, tj. wady, które nie uniemożliwiają korzystania z przedmiotu odbioru zgodnie z jego przeznaczeniem, nie wstrzymują odbioru; wady takie zostaną wymienione w protokole odbioru wraz z odpowiednim technicznie terminem na ich usunięcie uzgodnionym przez strony, 

17/ par.18 ust.6 pkt 2) ppkt b) - czy Zamawiający zechciałby nadać temu postanowieniu brzmienie następujące:

„jeżeli Wady uniemożliwiają użytkowanie przedmiotu Umowy zgodnie z przeznaczeniem Zamawiający może odstąpić od Umowy albo żądać ponownego wykonania przedmiotu Umowy zachowując prawo do naliczenia Wykonawcy kar umownych z tytułu zwłoki.”?

18/ par.18 ust.7 - czy Zamawiający zechciałby nadać temu postanowieniu brzmienie następujące:

„Wykonawca zobowiązany jest do zawiadomienia Zamawiającego (Inspektora Nadzoru) o usunięciu wad oraz do żądania wyznaczenia terminu na odbiór zakwestionowanych uprzednio robót jako wadliwych. Fakt usunięcia wad zostanie stwierdzony w protokole odbioru usunięcia wad, który Strony zobowiązane są podpisać w terminie trzech dni roboczych od dnia zawiadomienia, o ile wady zostały usunięte.”?

19/ par.18 – czy Zamawiający zechciałby dodać nowy ustęp 8 w brzmieniu:

„Za datę wykonania przedmiotu Umowy uznaje się dzień zgłoszenia przez Wykonawcę gotowości do odbioru końcowego, o ile w wyniku tego zgłoszenia dojdzie do odbioru przedmiotu Umowy.”? Par.16-18 nie regulują tej kwestii a jak pokazuje praktyka, miedzy stronami tego rodzaju umów powstają w trakcie je wykonywania nieporozumienia,

20/ par.19 ust.1 – czy Zamawiający zechciałby dodać na końcu „pod względem ich kompletności”?

21/ par.20 – czy Zamawiający zechciałby nadać mu brzmienie następujące:

„Gwarancja jakości.

1 Wykonawca udziela pisemnej gwarancji jakości na wykonany przedmiot Umowy na okres 3 lat.

2 Bieg terminu gwarancji jakości rozpoczyna się od daty odbioru końcowego przedmiotu Umowy

3 Warunki gwarancji określone są w karcie gwarancyjnej przedłożonej przez Wykonawcę jako załącznik do protokołu odbioru końcowego.

4 Wykonawca ponosi pełną odpowiedzialność z tytułu gwarancji jakości za wady przedmiotu Umowy. W okresie gwarancji jakości Wykonawca usunie stwierdzone wady na własny koszt. Sposób usunięcia wady – czy to przez naprawę danego elementu przedmiotu Umowy czy też jego wymianę – określa Wykonawca. Jeżeli Wykonawca nie usunie wad w wymaganym terminie, z przyczyn za które ponosi odpowiedzialność, Zamawiający może usunąć wady we własnym zakresie lub przez stronę trzecią na koszt Wykonawcy – bez utraty praw do gwarancji jakości, pod warunkiem uprzedniego ponownego wezwania Wykonawcy do usunięcia wady i wyznaczenia terminu dodatkowego nie krótszego niż 5 dni. Okres gwarancji dla danego elementu przedmiotu Umowy, w którym wystąpiła wada, niezależnie od sposobu jej usunięcia, wydłuża się o czas usuwania wady; niezależnie jednak od wszystkich przedłużeń okres gwarancji kończy się z upływem 42 miesięcy, licząc od dnia odbioru końcowego Przedmiotu Umowy. 

5 O zauważonych wadach w okresie gwarancji jakości w przedmiocie Umowy Zamawiający pisemnie zawiadomi Wykonawcę w terminie 7 dni od ich ujawnienia. 

6 Za szkodę powstałą wskutek zaniechania zawiadomienia Wykonawcy o ujawnionych wadach w przedmiocie Umowy, w terminie określonym w ust.5 powyżej, ponosi odpowiedzialność Zamawiający.

7 Ustala się, że w okresie gwarancji, co najmniej raz w roku, będą przeprowadzane, z inicjatywy Zamawiającego, przeglądy gwarancyjne z udziałem Wykonawcy, Zamawiającego, Inspektora Nadzoru i Użytkownika Obiektu. 

8 Wady w przedmiocie Umowy ujawnione w okresie gwarancji Wykonawca jest zobowiązany usunąć w terminie 14 dni, chyba że z powodów technologicznych wymagany będzie okres dłuższy, który zostanie ustalony z Zamawiającym. Usunięcie wad Wykonawca zgłasza do odbioru w trybie opisanym w § 18 ust.7. 

9 Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności za wady:

- wynikające z naturalnego zużycia,

- spowodowane przez Zamawiającego lub osoby trzecie, za które Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności,

- spowodowane niewłaściwą eksploatacją lub obsługą niezgodną z instrukcjami eksploatacyjnymi lub wymaganiami producenta,

- spowodowane uszkodzeniami mechanicznymi,

- spowodowane czynnikami zewnętrznymi,

- spowodowane używaniem niewłaściwych materiałów/środków eksploatacyjnych,

- powstałe na skutek wprowadzenia przeróbek, modernizacji lub napraw bez zgody Wykonawcy albo za zgodą Wykonawcy, lecz przez podmioty nie posiadające autoryzacji producenta lub jego przedstawiciela, w tym nie posiadające odpowiednich certyfikatów, lub z użyciem materiałów lub urządzeń nie posiadających odpowiednich certyfikatów lub dopuszczeń ze strony producenta. 

10 Przed upływem okresu gwarancji jakości Zamawiający wyznacza termin odbioru gwarancyjnego.

11 Protokół odbioru gwarancyjnego bez zastrzeżeń, tj. stwierdzający usunięci wad zgłoszonych w okresie gwarancji, jest podstawą do zwolnienia po upływie okresu gwarancji jakości pozostałej części zabezpieczenia należytego wykonania umowy.”?

W szczególności prosimy o ponowne rozważenie aktualnego ust.9 w par.20 – odnawianie się gwarancji dla elementu, w którym była usuwana wada (nawet nieistotna) spowoduje znaczne podwyższenie ceny ofertowej; jesteśmy zdania, że nasza propozycja par.20 ust.4 w sposób wystarczający zaspokaja interesy Zamawiającego,

22/ par.21 ust. 6 pkt 2) – zwracamy uwagę, że ustawa nie dopuszcza „uzupełniania” zabezpieczenia należytego wykonania Umowy (w tym na okres rękojmi). Czy Zamawiający mógłby wykreślić ten fragment postanowienia jako naruszający przepisy ustawy Prawo zamówień publicznych?

23/ par.22:

- ust.3 – wykreślić to postanowienie, zważywszy, że temu, zgodnie z wolą ustawodawcy, służy zabezpieczenie należytego wykonania umowy, ważne do odbioru końcowego plus 30 dni a w części również w okresie rękojmi,

- ust.4 – czy Zamawiający może go usunąć, zważywszy że te kwestie zostały już precyzyjniej uregulowane w rozdziale dotyczącym gwarancji jakości, ewentualnie nadać mu brzmienie:

„W przypadku stwierdzenia podczas odbioru wad nie nadających się do usunięcia, które nie uniemożliwiają użytkowania przedmiotu Umowy zgodnie z jego przeznaczeniem, wynagrodzenie ulegnie obniżeniu odpowiednio do utraconej wartości technicznej lub użytkowej.”?

24/ par.23:

- czy Zamawiający zechce obniżyć karę umowną – ust.1 i 2 z tytułu odstąpienia z 15% do 10%?

- czy Zamawiający zechciałby nadać ust.2 pkt 2) i 3) brzmienie następujące:

„2) za zwłokę w wykonaniu przedmiotu Umowy – w wysokości 0,2% wynagrodzenia umownego netto określonego w § 3 ust. 1 za każdy dzień zwłoki, po bezskutecznym upływie terminu określonego w § 2 ust. 2 pkt 3, nie więcej jednak niż 10%,

3) za zwłokę w usunięciu wad w przedmiocie Umowy stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarancji jakości – w wysokości 0,2% wynagrodzenia umownego netto określonego w § 3 ust. 1 za każdy dzień zwłoki, licząc od ustalonego terminu usunięcia wad, nie więcej jednak niż 10%.”?

- czy Zamawiający zechciałby doprecyzować ust.3 poprzez nadanie mu brzmienia:

„W przypadku zwłoki w rozpoczęciu Robót powyżej 30 dni kalendarzowych od daty ich rozpoczęcia zgodnie z Umową, Zamawiającemu przysługuje prawo odstąpienia od umowy z przyczyn, za które ponosi odpowiedzialność Wykonawca, pod warunkiem wcześniejszego ponownego pisemnego wezwania Wykonawcy do rozpoczęcia Robót w wyznaczonym dodatkowym terminie nie krótszym niż 7 dni. Dla uniknięcia wątpliwości Strony zgodnie oświadczają, że Wykonawca nie odpowiada za niedotrzymanie terminów umownych z przyczyn, za które odpowiedzialność ponosi Zamawiający lub osoby trzecie, za które Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności, w szczególności organy administracji rządowej lub samorządowej, w tym zwłoki tych organów w wydaniu decyzji o pozwoleniu na budowę lub użytkowanie przedmiotu Umowy.”?

- ust.5 - czy mając na uwadze, że prawo dochodzenia tzw. odszkodowania uzupełniającego przenoszącego wysokość zastrzeżonej kary umownej jest wyjątkiem od zasady generalnej (art.484 par.1 zdanie drugie Kodeksu cywilnego), Zamawiający zgodziłby na wykreślenie tego postanowienia?

 Czy mając na uwadze coraz szerszą międzynarodową praktykę, w której standardem są klauzule ograniczające odpowiedzialność odszkodowawczą wykonawcy, w kontekście coraz powszechniejszej zasady, że odpowiedzialność wykonawcy nie powinna przekraczać kwoty całkowitego wynagrodzenia umownego wykonawcy, Zamawiający zgodziłby się na nadanie dotychczasowemu ust.5 nowego brzmienia zgodnie z poniższą propozycją? 

Pragniemy zauważyć, że ograniczenie odpowiedzialności do konkretnej kwoty i do sytuacji, w których wystąpiła bezpośrednia strata Zamawiającego pozwoli na zaoferowanie znacznie niższej ceny ofertowej, a wyznaczony pułap łącznej kwoty odpowiedzialności odszkodowawczej jest i tak wystarczającym czynnikiem „motywującym” wykonawcę do należytego, w tym terminowego wykonania umowy. 

„Łączna odpowiedzialność odszkodowawcza Wykonawcy wynikająca z niniejszej Umowy lub w związku z nią, niezależnie od podstaw prawnych dochodzonego roszczenia (w tym z tytułu kar umownych) ograniczona jest do 100% wynagrodzenia umownego netto, przy czym w żadnym przypadku Wykonawca nie odpowiada za utracone korzyści i szkody pośrednie Zamawiającego. Powyższe ograniczenia odpowiedzialności nie dotyczą sytuacji, gdy zgodnie z bezwzględnie obowiązującymi przepisami prawa odpowiedzialności Wykonawcy ograniczyć nie można, w szczególności gdy szkoda wyrządzona została przez Wykonawcę z winy umyślnej.”?

Potwierdzeniem słuszności powyższego wniosku jest praktyka Banku Światowego, który, mimo, że nie jest to bank prywatny, pożyczając / udzielając znacznych środków różnym zamawiającym wymusza na nich (poprzez narzucanie wzorów umów Banku Światowego), ograniczanie odpowiedzialności wykonawców. Intencją Banku Światowego jest bowiem takie ukształtowanie zasad odpowiedzialności wykonawców, które będzie adekwatne do charakteru i wartości ich umów, co z kolei oznacza, że wykonawcy zaoferują realne ceny robót, dostaw, usług, bez czynienia (często ogromnych) narzutów na zabezpieczenie ewentualnego i nieadekwatnego ryzyka (w konsekwencji Bank Światowy / poszczególni finansowani przez niego zamawiający uzyskają takie same świadczenie za znacznie mniejszą kwotę).

25/ par.24 - czy Zamawiający zgodziłby się doprecyzować zasady odpowiedzialności określone w tym paragrafie w taki sposób, żeby wynikało z nich, że Wykonawca odpowiada tylko w zakresie określonym w Umowie, z zastrzeżeniem przepisów Kodeksu cywilnego w zakresie dochodzenia odszkodowania na zasadach ogólnych? Nasza prośba podyktowana jest obawą, że z uwagi na użyte sformułowania takie jak ”pełną”, „wszelkie” „na własny koszt i ryzyko”, może powstać wrażenie, że Wykonawca zobowiązany byłby do poniesienia tych kosztów, których na gruncie przepisów Kodeksu cywilnego nie musiałby ponosić (np. takich kosztów, co do których nie można by było wykazać adekwatnego związku przyczynowego, bądź takich, do których przyczynił się Zamawiający lub osoba trzecia, za którą Wykonawca nie ponosiłby odpowiedzialności). Takie postanowienia mogą tym samym sugerować, że odpowiedzialność Wykonawcy oparta jest o zasadę ryzyka a nie o zasady ogólne wynikające z Kodeksu cywilnego (zasady odpowiedzialności za działania / zaniechania zawinione),

26/ par.26 – czy, zgodnie z tym co napisano powyżej, Zamawiający zechciałby zamienić występujące tu słowo „opóźnienie” na „zwłoka” (art.476 Kc) i nadać par.26 ust.2 pkt 2), 3) i 4) brzmienie następujące:

2) w przypadku zwłoki w rozpoczęciu Robót powyżej 30 dni kalendarzowych, od daty ich rozpoczęcia zgodnie z Umową, pod warunkiem wcześniejszego ponownego pisemnego wezwania Wykonawcy do rozpoczęcia Robót w wyznaczonym dodatkowym terminie nie krótszym niż 7 dni,

3) w przypadku zwłoki w realizacji Prac projektowych i/lub Robót w stosunku do terminów wskazanych w Harmonogramie rzeczowo-finansowym powyżej 30 dni kalendarzowych, pod warunkiem wcześniejszego ponownego pisemnego wezwania Wykonawcy do przyspieszenia tych Prac lub Robót w wyznaczonym dodatkowym terminie nie krótszym niż 7 dni,

4) wykonywania przez Wykonawcę Robót z naruszeniem Umowy, pod warunkiem wcześniejszego ponownego pisemnego wezwania Wykonawcy do należytego wykonywania Robót w wyznaczonym dodatkowym terminie nie krótszym niż 7 dni.”?

27/ par 11 Zamawiający wymaga polisy, która będzie obejmować ewentualne szkody zaistniałe do chwili końcowego odbioru. Firma nasza posiada stosowne polisy. Są one zawierane na okres jednego roku, ale odnawiane są zawsze we wrześniu. Czy Zamawiający zaakceptuje wprowadzenie stosownego zapisu w umowie odnośnie możliwości przedłużania polisy ubezpieczeniowej w trakcie obowiązywania umowy.

28/ par 11 ust 3 Zamawiający wymaga ubezpieczenia dla odpowiedzialności cywilnej – wartości nie mniejszej niż 300 tys. zł za każde zdarzenie, bez ograniczenia liczby zdarzeń. Czy Zamawiający zaakceptuje określenie limitu za wszystkie zdarzenia w wysokości 10 mln zł, gdyż firmy ubezpieczeniowe z reguły nie zawierają ubezpieczeń bez podania górnej granicy odszkodowania?

29/ W załączeniu przesyłam skan posiadanej polisy. Proszę o odpowiedź, czy jest ona wystarczająca dla Zamawiającego. W przypadku negatywnej odpowiedzi proszę o dokładne wyjaśnienie.

30/ Czy Zamawiający podtrzymuje odpowiedź na wszystkie pytania techniczne (dotyczące zakresu oraz sposobu wykonania przedmiotu umowy), które zadawane były we wcześniej ogłoszonych przetargach (2 razy), dotyczących tego samego przedmiotu.”

Odpowiadamy:

ad. 1-5

Zamawiający podtrzymuje zapisy umowne.

ad. 6 

Chiropterologa zatrudni Zamawiający.

ad. 7-27

Zamawiający podtrzymuje zapisy umowne.

ad.28 i 29

Na etapie postępowania przetargowego Zamawiający nie żąda przedkładania polis. zgodnie z par.11 umowy zakres i warunki ubezpieczenia, jak też ich zmiana  podlegają akceptacji Inwestora zastępczego w terminie co najmniej 7 dni kalendarzowych przed rozpoczęciem robót na budowie. 

ad. 30 

Zamawiający podtrzymuje odpowiedzi na wszystkie pytania techniczne, które zadawane były we wcześniej ogłoszonych przetargach, dotyczących tego samego przedmiotu.

Poniżej wymienione są linki z adresem strony Zamawiającego z wcześniejszymi postępowaniami:

I postępowanie przetargowe:  http://bip.um-walbrzych.dolnyslask.pl/dokument.php?iddok=3125&idmp=203&r=r
II postępowanie przetargowe: http://bip.um-walbrzych.dolnyslask.pl/dokument.php?iddok=3367&idmp=209&r=r
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