Prezydent Miasta Walbrzycha Walbrzych, dnia 12.02.2026r.
Plac Magistracki 1
58-300 Watbrzych

BWP.310.1.2022.J8

ZMIANA
INTERPRETACJI PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Watbrzycha dzialajac na podstawie art. 14j §1, §2a, §3 w zw. z art. 14e §1 pkt 1, §2, art. 14c
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2025r., poz. 111 ze zm.) w zwigzku ze
stwierdzeniem nieprawidlowosci interpretacji indywidualnej z dnia 02.09.2022r. wydanej przez Prezydenta Miasta
Walbrzycha po rozpatrzeniu wniosku z dnia 24.06.2022r. (wplyw do tut. Urzedu: 06.07.2022r.) zlozonego przez

ZMIENIA
interpretacje in idualna prawa podatk dnia 02.09.2022r. znak BWP.3 2022,

w nastepujacym zakresie;
o stwierdza, ze stanowisko wskazane przez Wnioskodawce, iz zwolnienie od podatku od
nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o
podatkach i oplatach lokalnych, w okresie od 01.01.2017 roku do 31.12.2021 roku obejmowato

cale dzialki ewidencyjne, na ktérych faktycznie znajdowaly si¢ elementy infrastruktury
kolejowej —_jest nieprawidlowe, poniewaz w stanie prawnym obowigzujacym w latach 2017-
2021 artykul 7 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych stamowil podstawe do
objecia zakresem tego zwolnienia jedynie tych czgsci gruntu, ktére zostaly zajete pod budynki i

budowle tworzgce infrastrukture kolejowa (usytuowane na obszarze kolejowym)

W pozostalym zakresie interpretacja pozostaje bez zmian (tj. Prezydent Miasta Walbrzycha uznaje za
prawidlowe stanowisko wskazane przez Wnioskodawce, iz w okresie od 01.01.2017 roku do 31.12.2021 roku
bocznica kolejowa stanowiaca infrastrukturg kolejowa oraz udostgpniana licencjonowanemu przewoznikowi
kolejowemu podlegala zwolnieniu z opodatkowania podatkiem od nieruchomosci na podstawie przepisu art. 7 ust.

1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych).

UZASADNIENIE

W dniu 02.09.2022r. Prezydent Miasta Walbrzycha wydal interpretacje indywidualng prawa
podatkowego znak BWP.310.1.2022.JS, w ktérej uznal za prawidldwe oba stanowiska wyraione przez

D - v iosku 2 dnia 24.06.2022 roku.
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W przedmiotowym wniosku zostal przestawiony nastepujacy stan faktyczny: W ramach posiadanego

mienia (R osi2da na terenie—przy v/ Waibrzychu, na
dziatce o numerze ewidencyjnym (SN : bocznice kolejowa (szlakowa), Ztozong z linii kolejowej
normalnotorowej, tj. o szerokosci toréw 1435 mm, wykorzystywana przez Spotke do dostarczania mialu weglowego dla

potrzeb cieptowni (bocznica nie jest wykorzystywana do przewozu 0séb).

Bocanica Koleows @BIpoloms jest v v (D
A i obsiugiwana jest pociagami bocznicowymi. Zasady i organizacje

bezpiecznego prowadzenia ruchu kolejowego na boczmicy kolejowej -)kres'la opracowany Regulamin Pracy
Transportu Kolejowego na bocznicy kolejowej, uzgodniony z Zarzadcg Infrastruktury Kolejowej-

W ramach prowadzonej dzialalnoéci..zawiera z licencjonowanym przewoznikiem kolejowym umowe na
$wiadczenie ushigi przewozu miali weglowego transportem kolejowym. Licencjonowany przewoznik kolejowy
dokonuje podstawienia/odebrania sktadéw wagonéw ladownych na/z punktu zdawczo-odbiorczego zlokalizowanego na
obszarze bocznicy kolejowej. gdzie nastepuje roztadunek wagonéw przez pracownikc'w..

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych, w
brzmieniu obowiazujacym od dnia 01.01.2017 roku do dnia 31.12.2021 roku zwolnieniu od podatku od nieruchomosci
podlegaly grunty, budynki i budowle wchodzace w sklad infrastruktury kolejowej w rozumieniu przepisow o
transporcie kolejowym, ktéra:

a) byta udostepniania przewoznikom kolejowym lub
b) byla wykorzystywana do przewozu osob, lub
c) tworzyla linie kolejowe o szerokosci torow wigkszej niz 1435 mm.

Z uwagi na fakt, iz bocznice kolejowq. tworzy linia kolejowa o standardowej szerokosci toréw 1435
mm, stad tez zwolnienie przedmiotowych obiektéw mozliwe bylo, w okresie obowigzywania powyzszego przepisu, po
lacznym spelnieniu nastepujacych warunkow:

a) grunty, budynki i budowle musialy stanowié elementy wchodzace w sklad infrastruktury kolejowej zgodnie z ustawg
z dnia 28 marca 2003 roku o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2016r., poz. 1727 ze zm,);
b) infrastruktura kolejowa musiata by¢ udostgpniona przewoznikom kolejowym lub shuzy¢é do przewozu 0sob.

Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do ustawy o transporcie kolejowym zawierajacym wykaz elementéw
infrastruktury kolejowej, m.in. tory kolejowe (budowla), ktére tworza bocznicg kolejows stanowia element wchodzacy
w sklad infrastruktury kolejowej.

Ponadto bocznica kolejowa - udostgpniana jest/byla licencjonowanym przewoznikom kolejowym,
wykonujgcym przejazdy i manewry po infrastrukturze bocznicy - w celu podstawienia i odebrania skladéw
wagonow, zaspokajajac potrzeby transportowe.

Tym samym, bocznica kolejowa- spetila oba wyzej wykazane warunki dla objecia zwolnieniem od
podatku od nieruchomosci wg art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych (w brzmieniu obowiazujacym
od dnia 01.01.2017 roku do dnia 31.12.2021 roku).

Bocznica kolejowa-polozona jest ponadto na jednej dzialce ewidencyjnej, oznaczonej w ewidencji
gruntéw i budynkéw jako— W stanie prawnym od dnia 01.01.2017 roku do dnja 31.12.2021
roku oprécz budowli réwniez grunty i budynki wchodzace w sklad infrastruktury objgte byly zwolnieniem od podatku
na mocy art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych. Zgodnie z pkt 12
zalaczmika nr 1 do ustawy o transporcie kolejowym w sklad infrastruktury kolejowej wchodza bowiem grunty,

oznaczone jako dziatki ewidencyjne, na ktorych znajduja si¢ elementy wymienione w pkt 1-11 zalacznika. Dziatka

Interpretacja z dnia 12.02.2026r. znak: BWP310.1.2022.JS Strona 2



ewidencyjna, zgodnie z definicjg zawarta w §9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z
dnia 29 marca 2001 roku w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1034 ze zm.), stanowi
ciggly obszar gruntu, polozony w granicach jednego obrgbu, jednorodny pod wzgledem prawnym, wydzielony z
otoczenia za pomoca linii granicznych.

W zwiazku z wykresleniem, od dnia 01 stycznia 2017 roku, z art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991
roku o podatkach i oplatach lokalnych zapisu o zwolnieniu tylko tej czgéci gruntéw, ktora jest faktycznie zajeta przez
elementy infrastruktury kolejowej nalezy uznaé, iz za infrastruktur¢ kolejowa nalezy rozumieé calg dziatke
ewidencyjna, na ktérej znajduja si¢ elementy infrastruktury kolejowej, bez wzgledu na sposéb jej zakwalifikowania w
ewidengji.

W zwigzk zszym, Whniosko a zadal n uj nia:

1. Czy bocznica kolejowa stanowigca infrastrukture kolejowsa oraz udostepniana licencjonowanemu
przewoinikowi kolejowemu podlegala, w okresie ed 01.01.2017 do 31.12.2021 roku, zwolnieniu z
opodatkowania podatkiem od nieruchomo$ci na podstawie przepisu art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12
stycznia 1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych?

2. Czy zwolnienie od podatku od nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12
stycznia 1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych, w okresie od 01.01.2017 do 31.12.2021 roku,
obejmowale cale dzialki ewidencyjne, na ktérych faktycznie znajdowaly si¢ elementy infrastruktury
kolejowej?

Przedstawiajac wlasne stanowisko, Wnioskodawca wskazal, iz w jego opinii w okresie od 01.01.2017 do
31.12.2021 roku bocznica kolejowa (obiekt) oraz cala dzialka ewidencyjna, na ktérej polozona byla bocznica
kolejowa Spélki, korzystala ze zwolnienia od podatku od mieruchomos$ci. Wnioskodawca uzasadnit swoje
stanowisko w przytoczonym wyzej opisie stanu faktyczmego, wskazal réwniez, iz jego prawidlowos¢ potwierdza m.in.

wyrok WSA W Poznaniu z dnia 04.10.2018r. 1 SA/Po 490/18, wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z dnia

25.03.2021r. 1 SA/Go 1/21, czy tez interpretacja indywidualna Prezydenta Miasta Wroclawiu z dnia 08.12.2017 roku
WP-KP.310.4.2017 KD.

Jak wskazano powyiej, wydajjc interpretacje prawa podatkowego w powyiszym brzmieniu, organ
podatkowy wzigl pod uwage ugruntowanz w tamtym czasie, jednolity lini¢ orzeczmicza dotyczacy

stosowania zwolnienia podatkowego z art. 7 ust. 1 pkt ustawy o podatkach i oplatach lokalnych w latach

2017-2021.

stosowania w/w zwolnienia podatkowego w przypadku gruntéw.
Mianowicie postanowieniem z 02.09.2025r. sygn. 111 FSK 1020/23 Naczelny Sad Administracyjny przedstawil

sktadowi siedmiu sedziéw NSA do rozstrzygniecie zagadnienie prawne: ., czy sformufowanie ustawowe zawarte w art. 7
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ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (4. Dz. U. z 2017 r., poz. 1785 ze
zm,), zgodnie z ktérym "zwalnia si¢ od podatku od nieruchomosci grunty, budynki i budowle wchodzgce w skiad
infrastruktury kolejowej w rozumieniu przepiséw o transporcie kolejowym, ktéra: jest udostgpniana przewoznikom
kolejowym", stanowi w stanie prawnym obowigzujgcym w latach 2017-2021 podstawe do objecia zakresem tego

zwolnienia caly obszar tvch gruntéw, czy tez ich czgsé, kidra zostala faktycznie zajgta pod infrastrukturg kolejowg? ",

W _dniu_08.12.2025 rok zelny Sad Administracyjn 1 uchwat kladzie 7 sedziéw.
Kktérej przedstawil nastepujaca teze (cyt.):. ,.Sformulowanie zawarte w art. 7 ust. 1 pkt 1lit. a ustawy z dnia 12
stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1785 ze zm.), zgodnie z ktorym wZwalnia
si¢ od podatku od nieruchomosci grunty, budynki i budowle wchodzgce w sklad infrastruktury kolejowej w

rozumieniu przepiséw o transporcie kolejowym, ktéra: jest udostgpniana przewoinikom kolejowym?”, stanowi w

stanie prawnym 0bow1qzu]qcym w latach 2017-2021 Wﬂlﬂm&w

gjowq (usytuowane na

obszarze kolejowym)”
Niniejsza uchwala NSA zostala wydana na podstawie art. 187 § 1 ustawy Prawo o postepowaniu przed

sadami administracyjnymi, z ktérego wynika, ze jezeli przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej wyloni si¢ zagadnienie
prawne budzace powamme watpliwosci, Naczelny Sad Administracyjny moze odroczy¢ rozpoznanie sprawy i
przedstawi¢ to zagadnienie do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu s¢dziow tego Sadu. Natomiast zgodnie z art. 187 § 2
p.p.s.a., uchwata skladu siedmiu s¢dziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego jest w danej sprawie wiazgca. Z tego
przepisu wynika wigc, ze uchwata NSA wigze bezposrednio tylko w konkretnej sprawie — niemniej organy podatkowe
sa zwiazane uchwalami NSA posrednio. W praktyce uchwala NSA zasadniczo ogranicza bowiem swobode¢
interpretacyjng organéw podatkowych. Stosujac prawo i dokonujac jego wykladni, orgamy te powinny
uwzgledniaé uchwaly NSA, poniewaz uchwala dziala jak swoistego rodzaju standard wykladni prawa. W
orzecznictwie podkresla si¢ wyzszos¢ wykladni prawa zawartej w uchwale 7 sedziéw, anizeli wykladni prawa
zawieranej w innych wyrokach NSA. Uchwaly skladu 7 sedziéw sa w tym kontekscie swoistym wyznacznikiem
interpretowania prawa, dlatego tez organy podatkowe (w tym gminne organy podatkowe) powinny, uwzgledniaé tresé

takich uchwal NSA.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wydania interpretacji indywidualnej na wniosek
— nalezy wyrainie podkresli¢, ze Uchwala NSA z
dnia 08.12.2025r. stanowi istotng zmian¢ w ugruntowanej dotychczas linii orzeczniczej dotyczjcej
zwolnienia podatkowego, na ktorej opieral si¢ zaréwno Prezydent Miasta Walbrzycha w swojej

interpretacji z dnia 02.09.2022r., jak i sam Wnioskodawca w zlozonym wniosku z dnia 24.06.2022r.

w mysl art. 14; §2a Ordynacji podatkowe] mmmmmﬁmm&mumm

idualng, uchyla jg i stwierdza jej wygasnigcie

oraz zmienia Iub uchyla postanowienie, o ktérym mowa w art. 14b § 5a.

Natomiast przepis art. 14j § 3 Ordynacji podatkowej stanowi, ze w zakresie nieuregulowanym w § 1-2a

stosuje si¢ odpowiednio przepisy niniejszego rozdziatu (4. rozdziat 11a O.p.). Dlatego nalezy przywotaé regulacje
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art. 14e § 1, w mysl ktorej Szef Krajowej Administracji Skarbowej moze z urzedu:

1) zmieni¢ wydang interpretacje indywidualng, jeieli stwierdzi jej nieprawidlowosé, uwzgledniajgc w
szczegdlnosci orzecznictwo sqdéw, Trybunatu Konstytucyjnego lub Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej;
2) uchyli¢ wydang interpretacje indywidualng i umorzyé postgpowanie w sprawie wydania interpretacji
indywidualnej, jezeli w dniu jej wydania istnialy przestanki odmowy wszczecia postgpowania w sprawie wydania
interpretacji indywidualnej;

3) uchyli¢ wydang interpretacje indywidualng z uwagi na wystgpienie przestanki wymienionej w art. 14b § 5b i
odmdwié, w drodze postanowienia, na kidre stuzy zazalenie, wydania interpretacji indywidualne;.

W mysl art. 14e § 2 w/w ustawy, zmiana interpretacji indywidualnej nastgpuje w odniesieniu do
opisanego we wniosku stanu faktycznego lub zdarzenia przyszlego, na podstawie ktdrego wydana zostata
zmieniona interpretacja.

Na podstawie przywolanych przepiséw art. 14j § 2a w zw. z art. 14e Ordynacji podatkowej, organ
interpretacyjny ma wigc mozliwos¢ wyeliminowania z obrotu indywidualnej interpretacji poprzez jej
odpowiednia zmiang, jezeli stwierdzi jej mieprawidlowosé, uwzgledniajac w szczegblnosci orzecznictwo
sadéw. Dodaé nalezy, ze w sytuacji niezgodnosci wydanej interpretacji prawa podatkowego z orzecznictwem
sadéw, Trybunatu Konstytucyjnego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej organ interpretacyjny jest
obowiazany, a nie tylko uprawniony, do zmiany takiej interpretacji. W przypadku gminnego organu podatkowego

na kompetencje takg wskazuje literalne brzmienie przepisu: ,,zmienia wydang przez ten organ interpretacjg” (art.

14j § 2a).

nieruchomeosci, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o
podatkach i oplatach lokalnych, w okresie od 01.01.2017 roku do 31.12.2021 roku obejmowalo cale
dzialki ewidencyjne, na ktérych faktycznie znajdowaly si¢ elementy infrastruktury kolejowej —

oni AR nie prawnym obowiazunjac h 2017-2021 . 7_ust t 1 usta

W pozostalym zakresie (tj. w odniesieniu do pytania o zwolnienie budowli w postaci bocznicy kolejowej)

interpretacja pozostaje bez zmian.

Uzasadniajgc zasadnosé dokonania niniejszej zmiany wskaza¢ nalezy, ze ze stanu faktycznego
przedstawionego przez Wnioskodawce jednoznacznie wynika, ze bocznica kolejowa nie zajmuje obszaru calej

dzialki ewidencyjnej. Jak natomiast wskazal NSA w przywolanej Uchwale 111 FPS 3/25 z dnia 08.12.2025r., zgodnie z
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art. 2 ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci stanowig grunty, a nie dziatki
ewidencyjne. W konsekwencji za watpliwe uznaé nalezy przelamywanie tego imperatywu przepisem zawartym w
ustawie niepodatkowej, jaka jest ustawa o transporcie kolejowym, a zwlaszcza w zalgczniku do takiej ustawy
(przeciwny poglad prowadzi¢ moze do wniosku, ze dla celow stosowania ulgi — zwolnienia podatkowego, przedmiot
opodatkowania stanowi dziatka ewidencyjna gruntu, a nie grunt, mimo Ze nie wynika to ani z art. 2 ust. 1 pkt 1 u.p.o.l,
ani z art, 7 ust. 1 pkt 1 tej ustawy).

Sad podkreslil, ze skoro przedmiotem opodatkowania w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. jest grunt,
z tej perspektywy jego powierzchnia winna wyznaczaé zaréwno podstawe opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci, jak tez wylaczenie i zwolnienie z tej daniny, w takim zakresie, w jakim ten grunt jest faktycznie
zwigzany (zajety, udostepniany, wykorzystywany) na prowadzenie preferowanej przez ustawodawce dzialalnosci
gospodarczej.

Do podobnych wnioskéw zdaniem NSA prowadzi réwniez analiza art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (TfUE), zgodnie z ktérym "z zastrzezeniem innych postanowief przewidzianych w traktatach
wszelka pomoc przyznawana przez panstwo czlonkowskie lub przy uzyciu zasobow panstwowych w jakiejkolwiek
formie, kiéra zakléea lub grozi zakléceniem konkurencji poprzez sprzyjanie niektorym przedsigbiorstwom lub
produkcji niektérych towaréw, jest niezgodna z rynkiem wewngtrznym w zakresie, w jakim wplywa na wymiang
handlowa migdzy pafistwami czlonkowskimi”. NSA odniésl si¢ w tym kontekécie do wyroku Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 29.04.2025 r., C-453/23, w ktérym wyeksponowana zostala nastgpujaca teza:
"Artykul 107 ust. 1 TUE nalezy interpretowaé w ten sposéb, Ze nie wydaje sig, by przepisy paristwa cztonkowskiego,
ktére zwalniaja z podatku od nieruchomosci grunty, budynki i budowle wchodzace w sklad infrastruktury kolejowej,
gdy jest ona udostepniana przewoznikom kolejowym, stanowily srodek, ktéry przysparza beneficjentom tego
zwolnienia selektywnej korzysci". W ocenie NSA posluzenie si¢ w tym orzeczeniu zwrotem "nie wydaje sig, by
przepisy panstwa czlonkowskiego, ktére zwalniaja z podatku od nieruchomo$ci grunty, budynki i budowle [...],
stanowily érodek, ktéry przysparza beneficjentom tego zwolnienia selektywnej korzysci”, naprowadza na wniosek, ze
Trybunal uwzglednia mozliwoéé zaistnienia sytuacji, w ktérych taka selektywna korzyséé, zakidcajaca lub mogaca
zaklocaé konkurencjg, wystapi.

Sklad siedmin sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego wskazal wigc, ze z urzgdu znane s3 mu
przypadki, w ktorych na kilku, a nawet kilkunastohektarowej dzialce ewidencyjnej gruntu tylko znikomy procent
wykorzystywany byl na lokalizacje elementéw infrastruktury kolejowej. Przyjecie stanowiska o objeciu calej dziatki
ewidencyjnej zwolnieniem podatkowym, nawet wowczas, gdy na pozostalych jej cz¢éciach usytuowane byly budynki i
budowle o innych niz kolejowe celach gospodarczych (one same nie korzystaly ze zwolnienia, lecz objgte nim byly
grunty), moze zaklocaé konkurencje w rozumieniu art. 107 ust. 1 TfUE, rézmicujac sytuacje prawnopodatkowa tych
podatnikéw w stosunku do przedsigbiorcow, ktorzy z przywilejéw takich nie korzystali, w odniesieniu do gruntéw z
identyczna zabudows, lecz pozbawionych elementéw infrastruktury kolejowe;.

W ocenie tutejszego organu nalezy wigc stwierdzi¢, ze zwolnienie z podatku od niernchomosci od calej
dzialki ewidencyjnej tylko dlatego, Ze na jej czesci znajduja si¢ elementy infrastruktury kolejowej, prowadziloby
do sytuacji, gdzie przedsi¢biorcy zyskuja przewage na rynku nie placac podatku od nieruchomosci od tej czesci
gruntu, na ktérej prowadza inna dzialalno$¢ niezwigzana z ustanowiong preferencjg (lub ktéra pozostaje w
zwigzku z prowadzong dzialalnoscig gospodarcza w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 3 u.p.o.l.), wzgledem takich

przedsi¢bioreéw, na dzialkach ktérych infrastruktura kolejowa nie wystgpuje.

Wobec powyiszego, jezeli czgSci gruntu, na ktérych zlokalizowana jest infrastruktura kolejowa, nie
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pokrywaja sie z granica dzialki ewidencyjnej w ewidencji gruntéw i budynkéw, ze zwolnienia pedatkowego, o
ktérej mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1 u.p.o.l., moze korzystaé tylko ta cze$é dzialki, ktéra wiaze si¢ z realizacjg
preferowanego celu podatkowego — czyli obszar, na ktérym znajduja si¢ obiekty wymienione w pkt 1-11
zalgcznika nr 1 do ustawy o transporcie kolejowymi, wraz z obszarem koniecznym i niezbednym do obshugi
tychie obiektow.

Teza ta jest spéjna z wykladnia poczyniona przez sklad siedmiu sedziéw NSA w uchwale z 08.12.2025
roku. Brzmienie wezesniejszej interpretacji wydanej przez Prezydenta Miasta Walbrzycha dnia 02.09.2022r. - w
odniesieniu do odpowiedzi na pytanie Wnioskodawcy o zwolnienie gruntéw pozostaje z t tezg w wyrainej i
oczywistej sprzecznosci, wskazujac na wadliwo$¢ zaprezentowanego w niej pogladu interpretacyjnego, co
powoduje, iz rozstrzygnigcie takie nie moze byé akceptowane jako akt wydany przez organ praworzgdnego
panstwa. Nieprawidlowos$é interpretacji uzasadniajaca jej zmiane wystepuje bowiem wéwczas, gdy przyjete w
niej wyjasnienie przepiséw prawa podatkowego nie znajduje dostatecznego uzasadnienia we wnioskach
wyplywajacych z prawidlowej wykladni prawa — co ma miejsce w niniejszym przypadku.

Warto przy tym podkreslié, ze indywidualne interpretacje nie sa zrédlem prawa, a tym samym nie tworza
nowych norm - stanowia jedynie prawng interpretacje wskazujaca, czy podatnik prawidlowo rozumie konkretne
przepisy. W niniejszym przypadku organ podatkowy uznal wiec stanowisko Wnioskodawcy w zakresie jednego z
postawionych pytan za nieprawidlowe.

W zwigzku z powyiszym, realizujac proces nadzoru nad wydawanymi przez siebie interpretacjami,
Prezydent Miasta Walbrzycha stwierdzil konieczno$¢ zmiany interpretacji z dnia 02.09.2022 roku w oméwionym
wyzej zakresie. Dokonana niniejszym zmiana interpretacji indywidualnej prawa podatkowego zapewnia przy

tym zgodno$é interpretacji indywidualnej z wykladnia zaprezentowang przez Naczelny Sad Administracyjny w

uchwale z dnia 08.12.2025r.

Pouczenie:

Stronie przysluguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacj¢ przepiséw prawa podatkowego z powodu jej
niezgodnodci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewbdzkiego Sgdu Administracyjnego we Wroclawiu za poSrednictwem organu,
ktérego dzialanie, bezczynnoéé lub przewlekle prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ustawy z 30.08.2002r. -

Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi, Dz.U. z 2026 r. poz. 143 — dalej p.p.s.a.).

Zgodnie z art. 57a p.p.s.a, Skarga na pisemna interpretacj¢ przepisow prawa podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opini¢
zabezpieczajaca, opinig, o kiérej mowa w art. 119221 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. - Ordynacja podatkowa, i 0odmows wydania tych opinii,
opini¢ w sprawie opodatkowania wyréwnawczego, opini¢ zabezpieczajaca w sprawic opodatkowania wyréwnawczego i odmowg wydania opinii
zabezpieczajacej w sprawie opodatkowania wyréwnawczego moze by¢ oparta wylacznie na zarzucie naruszenia przepisow postgpowania,
dopuszczenin sig bledu wykladni lub niewlasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa materialnego. Sad administracyjny jest zwiazany
zarzutami skargi oraz powolang podstawa prawna.

Zgodnie z art. 14na §1 Ordynacji podatkowej, przepisow art. 14k-14n nie stosuje sig, jezeli stan faktyczny lub zdarzenie przyszie
bedace przedmiotem interpretacii indywidualnej stanowi element czynnosci bedacych przedmiotem decyzji wydanej:

1) z zastosowaniem art. 119a;

2) w zwigzku z wystgpieniem naduzycia prawa, o kiérym mowa w art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 11 marca 2004 1. o podatku od towaréw i ustug;
3) z zastosowaniem érodkéw ograniczajacych umowne korzysci.

Zgodnie z art. 14na §2 Ordynacji podatkowej, przepiséw art. 14k-14n nie stosuje sig, jezeli korzys¢ podatkowa, stwierdzona w decyzjach
wymicnionych w § 1, jest skutkiem zastosowania si¢ do utrwalonej praktyki interpretacyjnej, interpretacji ogélnej lub objasnien

podatkowych.

Q ”

1.adresat . . . .

2.a/a sporzadzit: J.Starybrat, tel. (74) 64-14-483 Pod pis JeSt prawi
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