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Strony zgodnie z rozdzielnikiem
Pozostali poprzez obwieszczenie

Dotyczy: Protestu mieszkancow Walbrzycha i Szczawna-Zdroju przeciwko stacji bazowej telefonii
komorkowej nr WAL3037A, dla ktérej wydano Decyzje Nr 9/2023 z dnia 05.06.2023 r. (znak
BAB.6733.6.2023 1D 4507/2023) o lokalizacji inwestycji celu publicznego dla inwestycji
polegajacej ma budowie stacji bazowej telefonii komoérkowej nr WAL3037A, wraz
z infrastrukturg towarzyszaca przy ul. Baczynskiego 12 w Walbrzychu (na dzialce nr 24/1,
obr. nr 15 Konradéw, z terenem oddzialywania obejmujacym czesci dzialek nr 24/1 i 24/2,
obr. nr 15 Konradoéw).

W zwiazku z protestem mieszkancow Walbrzycha i Szczawna-Zdroju przeciwko realizacji
ww. inwestycji informujemy, ze wptynat on do tutejszego urzgdu w dniu 23.08.2023 r., czyli pi¢¢ dni po
dacie otrzymania (przypadajacej na 18.08.2023 r.) Decyzji z dnia 27 lipca 2023 r. Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Walbrzychu uchylajacej zaskarzong decyzje w calosci i przekazujacej sprawe do
ponownego rozpatrzenia przez organ pierwszej instancji. W rozstrzygnieciu SKO stwierdzito, ze analiza,
o ktorej mowa w przepisach prawa, nie zostata sporzadzona przed projektem decyzji (ewidentnie mylac
postepowanie w sprawie lokalizacji inwestycji celu publicznego z postegpowaniem w sprawie wydania
warunkow zabudowy), a w aktach brakuje dokumentu pelnomocnictwa udzielonego przez wnioskodawce,
jednoczesnie nakazujac wyjasnienie powyzszych kwestii. Niniejsze bez watpienia zostanie uczynione przy
ponownym rozpatrzeniu spornej sprawy aby dokona¢ wszechstronnej i wnikliwej oceny materialu
dowodowego z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci moggcych mie¢ zastosowanie.

Natomiast odnoszac si¢ do samego protestu nalezy zauwazy¢, ze:

1. Organ jest zobowigzany do wydania decyzji na podstawie zataczonych dokumentéw (wniosku, analizy
srodowiskowej) oraz w $wietle zliberalizowanych, obowigzujacych przepiséw Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 05.05.2022 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé¢ na $rodowisko (Dz.U. z 2022 r., poz. 1071). Zmianie ulegly m.in. przepisy
dotyczace §2 ust. 1 pkt. 7 oraz §3 ust. 1 pkt 8 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10.09.2019 r.
w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, w wyniku czego instalacja
telekomunikacyjna nie zalicza si¢ do przedsiewzigé, o ktérych mowa w przepisach wydanych na
podstawie art. 60 ustawy z dnia 3.10.2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko, zatem brak
jest podstawy prawnej dla dokonywania kwalifikacji pod wzgledem oddzialywania na srodowisko (w tym
na zdrowie) tego typu instalacji. Powyzsze zostalo rowniez potwierdzone w przywotanej decyzji
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Watbrzychu.

2. Dla przedstawionej przez Inwestora konfiguracji anten obszary pol elektromagnetycznych o poziomach
wyzszych od granicznych, przewidzianych w przepisach prawa, beda wylacznie w przestrzeni
niedostepnej dla ludzi, a organ nie ma prawa kwestionowaé przedtozonych danych.

3. W Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz.U. z 2019 r., poz. 1839 z p6zniejszymi zmianami), uchylono
zarowno przepisy w §2 ust. 1 pkt. 7, jak i w §3 ust. 1 pkt. 8 (zmiana weszta w zycie 04.06.2022 r.),
méwiace 0 wyznaczaniu rOwnowaznej mocy promieniowanej izotopowo, nie wprowadzajac w zamian
innego/nowego zapisu, zatem brak podstawy prawnej do rozstrzygania powyzszej kwestii.

4. Stacja bazowa telefonii komérkowej, wyposazona w anteny nadawcze i odbiorcze, wymaga zastosowania
rozwigzan konstrukcyjnych zwigzanych z wykonaniem jej na odpowiednio wysokim maszcie, ktory musi
znaczaco przewyzszacé istniejacg zabudowe. W przeciwnym razie w zadnym wypadku nie byloby mozliwe
ustalenie lokalizacji takiego celu publicznego. Maszt antenowy zawsze bedzie goérowat nad terenem lub



okoliczng zabudowg, a tym samym wprowadzi jakas dysharmoni¢ w istniejacym sposobie
zagospodarowania obszaru. Jednak taka okoliczno$¢ nie moze stanowi¢ podstawy do wydania decyzji
odmownej. W postepowaniu toczagcym si¢ na wniosek o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego
nie ma zastosowania tzw. zasada dobrego sgsiedztwa, wynikajaca z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz.U. z 2023 r., poz. 977
z p6zniejszymi zmianami), ani tez rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r.
w sprawie sposobu ustalenia wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania w przypadku
braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. Nr 164, poz. 1588 z pdzniejszymi
zmianami).

. Zgodnie z orzecznictwem brak zachowania tadu przestrzennego rozumianego jako takie uksztalttowanie
przestrzeni, ktore tworzy harmonijng cato$¢ oraz uwzglgdnia w uporzadkowanych relacjach wszelkie
uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoleczno-gospodarcze, $rodowiskowe, kulturowe oraz
kompozycyjno-estetyczne nie moze stanowi¢ samodzielnie podstawy do wydania decyzji odmowne;j,
zwlaszcza, ze jest to inwestycja celu publicznego, dla ktdrej nie prowadzi si¢ tego typu analiz.

Protestujagcy powotujac si¢ na zasade przezorno$ci nie uzasadnili blizej tego zarzutu. Nalezy
domniemywa¢, ze chodzi o przepisy art. 174 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska. Stosowanie
tej zasady powinno si¢ przejawia¢é w nalezytym wyjasnieniu okoliczno$ci sprawy, a wigc prawidlowe;j
kwalifikacji spornego przedsigwzigcia w aspekcie wymogoéw ochrony srodowiska, co uczyniono
(wskazania w punkcie 1).

. Zgodnie z rozstrzygnieciem ww. decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Walbrzychu
ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego nie jest uzaleznione od zgody strony lub jej braku.
W kazdym postepowaniu administracyjnym dziatania organu nie mogg by¢ sprzeczne z obowigzujacymi
przepisami, nawet jesli lokalna spolecznos¢ wnosi protest przeciwko zamierzonej inwestycji.

Tutejszy organ dostrzega jak trudne kwestie porusza wniesiony protest, jednakze jego dzialania nie

moga by¢ sprzeczne z obowiazujacymi przepisami.
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